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2018. december 5. - Kedves Bangoné, meggy6z6désem, ha a kormany nem
kérdezdskodne, akkor Ondk azt kifogasolnak. Van sapka, nincs sapka. Nem gondolnam
tehat, hogy rikacsolassal a dolgok megoldhatok

Most, advent idején, amikor j6 volna elcsendesedni, durvasagoktdl hangos a kdzélet.
Amibta, ugymond, rendszert valtottunk, szinte naponta szembestilink azzal, hogy a jé6 modort
tavolrol sem ismeri nem kevés, a nyilvanossag el6tt szereplé ember, akiket kdzéleti szereplének
nevezink. Az én nemzedékemet meég tiszteletre nevelték, arra, hogy példaképkeént tekintsiink
tanarainkra, s minden olyan emberre, aki tett valami jét sajat kbézdsségéért, az orszageért, s ha
nagy szavakat akarunk hasznalni, akkor az emberiségért.

Azt is megtanitottak, hogy a stilus maga az ember. Am ha tarsasdgomban manapséag ez a téma
szbba kertil, szinte kérusban mondjak barataim, ezeket kellene tisztelni, ezeket a vicsorgo,
acsarkodd, 6nmagukbdl kifordult Iényeket, akik a sors kulonds kegye folytan egyebek kdzt
képvisel6i mandatumhoz vagy barmilyen fontos poziciéhoz jutottak?

Sz06 sem lehet rolal

Szoval, ha a stilus maga az ember, akkor bizony nemigen tudunk blszkélkedni példaul az
orszaggydulési képviselbinkkel. Tisztelet persze a mindig fellelhetd kivételnek! Ha a politikai
életben elhangzott tragarsagok, modortalansagok kronikajat megirna valaki, igencsak vaskos
kotetre szamithatnank. Ne j6jjon nekem senki azzal, hogy allitélag Hruscsov is a cip6jével verte
az asztalt egy ENSZ-kdzgydlésen, a szovjet, de a vildg mas orszagait vezeték modora sem
érdekel engem. S e témaban ne is menjunk kilféldre, sem pedig évtizedeket vissza az id6ben,
hanem maradjunk a szomoru jelennél.

Minap nagy port kavart Szavay képviseld, aki valahol — nem a parlamentben — tragar szavakkal
illetett egy 6t ,lenacizé”, allitélag zsid6 hdlgyet. Ha ez igaz, akkor nézetem szerint mindketten a
nem kivanatos kocsmai stilust részesitették elényben. Egyikiiknek sem valik dics6ségére. Az
egyik parlamenti képviseld, a liberalis B6sz Anett igérte, feljelentést is tesz Szavay Ggyében,
mondvan ,politikai kételességlink azonnal reagalni (...) nézépontom szerint a kb6zdsség tagja
elleni er6szak alapeseti tényallasat valésitotta meg a jobbikos politikus”. Majd hozzatette,
Szavaynak vissza kellene adnia képviseldi mandatumat. (Azdta meg is tette.) Nincs ezzel
semmi baj, csak éppen az jutott eszembe, hogy a felbdsziilt képviselbk, s nem csak Anett,
ugyan mar tegyék bele politikai kételességeik soraba a j6 modor kdvetelményeit is. Es vegyék
tudomasul, modortalansagaikkal naponta jatsszak el a parlament becsdletét.

Szamtalanszor volt alkalmam latni, hogy a Parlamentbe latogaték megilletédve I1épnek be és
jarjak végig Magyarorszag talan legimpozansabb épiiletét. Vajon mit gondolhatnak, amikor
otthon, a hirado6t nézve kiképzést kapnak alpari stilusbdl? Tisztelt képvisel6k! Vegyék
tudomasul, nem mindegy, hogy valaki id6tlen vagy idétlen. Aki id6tlen, mert nem a pillanatnyi
kétes sikerekre hajt, annak nevét megbrzi a térténelem. Az idétlenekét csak akkor, ha netan
egy olyan jelent6s ir6, mint Herczeg Ferenc lejegyez réluk valamit. Herczeg példaul
onéletirasaban megemlit egy délvidéki képviselbjeldltet, aki a mult szazad elején azzal prébalt
népszerdséget szerezni, hogy kival6 szaltokat ugrott el6re és hatra korteshadjarata idején.

A mi honi idétlenjeink meg, ugy tlinik, tragarsaggal, durvasaggal, ordibalassal 6hajtanak
népszerlséget kicsikarni maguknak. Avagy ragalmakkal. Vagy ha nem ragalmakkal, akkor nem
bizonyitott allitasokkal. Példaul az a képvisels, aki parlamenti szlizbeszédét ugy kezdte:
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.Bevallom észintén, kicsit meg vagyok szeppenve, isten bizony, ennyi blindzé elbtt én még
eletemben nem beszéltem.” Jakab Péter jobbikos képviselének csak annyit mondanék, hogy
rendben van, bizonyara vannak b(in6zdk is a parlamentben. Vajon nem a ,nem b(in6z4”
képvisel6k dolga lenne feltarni a blinéket, s nem hangzatos mondatok pufogtatdsara hasznalni
a draga perceket? Varjuk tehat t6le a konkrétumokat, mint ahogy mindenkitdl, aki allit valamit,
de nem bizonyit.

Vagy vegylk a szocialista Bangoné Borbély lldikd legutdbbi kirohanasat, amelyet a nemzeti
konzultacié ellen intézett a T. Hazban, méghozza Uvélive és a postdn megkapott kérdbivet
teatralisan lobogtatva. Egyebek kdzt azt kiabalta, miért kell ilyesmikre kélteni, valamint azt is
mondta, olyan feltételeket kell teremtenie a kormanynak, hogy ne menjen el tdbb szazezer
ember Magyarorszagrol kilféldre dolgozni. A kérdGivet aztan ugyancsak rikacsolva és
nagyjelenetbe agyazva 0sszetépte. Ripacskodasbol jeles, de az orszag elvandorlasi adatainak
jobbitasat szorgalmazé ajanlasok itt is hianyoztak. Mert Bangdné bizony nem mondta el, miként
kell semmi perc alatt olyan kérilményeket teremteni, amelyek itthon tartjak a kalféldén dolgozni
kivané embereket. Milyen furcsa, azt mar elfelejtette a képvisel6nd, hogy éppen a sajat partja
probalta biztatni a magyarokat a rendszervaltadsnak nevezett valami kezdetén, hogy milyen jé
lesz neklnk, mert nyithatunk cukraszdat Bécsben, s egy kés6bbi nagy MSZP-s politikus meg
azért rétt meg bennlnket, hogy Bulgaridban a felesége baratai, bezzeg, elindultak a
nagyvilagba, a magyarok meg nem indultak el.

Kedves Bangoéné, akkor mi baj van, ha elindulnak? Tovabba a nagy kirohanas kdzepette miért
nem tetszett ajanlasokat adni a kormanynak, mit tegyen — a tébbi posztszocialista orszag
polgarainak elvandorlasahoz képest aranyaiban amugy csekélyebb mutatokat produkald —
magyar elvandorlasi adatok javitdsa érdekében? Ja, hogy a konzultacio kéltségeit forditsdk
munkahelyteremtésre? Rendben. De akkor Onék miért nem javitottak a munkahelyteremtés
mutatoit? Egyaltalan, mi a baj azzal, ha az emberek — legaldbb réviden — elmondhatjak a
véleménylket egy kérdGiven? Mar ha akarjak, mert nem kételez§ kitblteni. Meggy6z6désem, ha
a kormany nem kérdezéskddne, akkor Ondk azt kifogasolnak. Van sapka, nincs sapka. Nem
gondolnam tehat, hogy rikacsolassal a dolgok megoldhatok. Egy esetben kérek Ontél elnézést
a leirtakért, ha abban a hirad6-8sszeallitasban, amelyben On hadonaszva rikacsolt, valéban
megfontolandd ajanlasokat tett, de azt a hirad6 — sajnos ilyesmi is eléfordul, legnagyobb
banatomra — nem kozvetitette.

Mellesleg — vagy cseppet sem mellesleg — személyes élményeim is vannak a jé modor
hianyaval kapcsolatban. Amikor a Kossuth radié f6szerkesztdje, majd a Magyar Radi6 elndke
voltam, a kuratériumi tGléseken Haraszti Miklos ur, az Orszaggydlés Kulturalis és
Sajtobizottsagaban pedig Bauer Tamas képvisel§ kérte ki maganak artikulatlanul Gvéltve, hogy
micsoda fasiszta misor a Vasarnapi Ujsag, és mit képzelek én, hogy ezt hagyom. Maig
végtelenil sajnalom, hogy ezek az Glések nem a nagy nyilvanossag el6tt zajlottak.

Nos, a j6 modort illetéen élnék egy javaslattal. Na jé, kettével. Az oktatast mostandban szlnet
nélkdl biraléknak talan azt kellene megfontolniuk, hogy érdemes lenne bevezetni az illemtan
nevd tantargyat. Hatha elérnénk vele valamit. Tovabba egyesek — 16ttyds indulataik kifejezésére
készllve — otthon, tikoér el6tt tegyenek egy prébat, s el6szér igy adjak el produkcibikat. Hatha
ez segit, s raddbbennek, sokkal inkabb taszit6, mint hatékony mindaz, amit cselekszenek.
P.S.: Kévér Laszlé hazelndk urnak pedig mindenképpen megszavaznék egy Tlrelem,
Tolerancia dijat mindazeért, amit a T. Hazban el kell viselnie.
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