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2003. majus - Beszélgetés dr. Kubinszky Mihaly Széchenyi-dijas épitésszel, egyetemi
tanarral

A professzor Ur nem az 6lt6zékével, hanem a modora és a viselkedése alapjan szamitott a
legelegansabb tanarok kézé. A tekintélyét nem parancsszéval vivta ki, hanem tudasaval és
emberségével.  Uriember, aki nem sérteget, hanem szakmai alapon, finoman biral. Igazi
példakép lehet a fiatalabb generacié szamara. Amikor husz évvel ezelétt kiallt a tanszéki
katedrara, elmondta, nem azért oktatnak itt épitést, hogy épitészeket képezzenek. De az
épitész nem tud dolgozni, ha az épitteté nem rendelkezik kell6 mdveltséggel és hozzaértéssel.
Tehat szakértd beruhdzéra van szikség. Emiatt azt tartja, hogy egyeteminkén az épitéstani
oktatast er@siteni és feltétlendl folytatni kell. A mérndkdt mindig is a mdveltség, az alkoto
szellem, az ingenium fogja jellemezni.

— Megvan-e még a tanar ur legendas vasuti terepasztala?

— Mér régota nincs meg. Sajnos az unokak nem érdeklédnek irdnta, 6ket a kigyok-bekak,
kutyak-lovak kotik le. Van viszont egy szerény, de értékes szakmai kényv- és képeslap
gyljteményem.

— Lattam a professzor ur fotéit is egy kisvasutakroél sz616 kiallitason.

— A MAV évente hirdet palyazatot, szoktam bekdiildeni és nyertem is. A MAV-val most is
egyuttm(ikédém, mert tagja vagyok a vasut Histéria Bizottsaganak. Készil6ben van egy vasuti
épitészeti alapitvany is, amelynek a feladata lesz a dokumentumok gydjtéséen kivil az éplletek
megvédése is.

— Milyen volt a tanar ur csalédi indittatasa?

— Nalunk senki sem volt épitész. Amikor elsGs koromban szabadkézi rajzbdl jelest kaptam, a
nagybatyam meglep6détt, €s azt mondta, hogy a csaladban mar volt neves jogasz, vitéz katona
és mindenféle mas, de olyan, aki rajzbdl jelest kapott, még nem. Tehat, ha szabad azt
mondanom, én alapitottam a dinasztiat, hiszen a feleségemen kivll fiam is épitész, s6t a hét
unokam koézil az egyik szintén az.

— Mely vidékrél szarmazik?

- Apai agrél szombathelyi, anyair6l Sopron megyei vagyok. A dédapam zsirai gazdalkodé volt. A
nagyapam a népszavazast kévetéen Sopronba helyezett lovas alakulatnak volt a fiatal
hadnagya. Az apai nagyapam Nagyvaradon sziiletett, és a dédapam a Bihari erdék feltarasa
miatt sokat tett a helyi érdekl vasut megépitéséért.

— A gyermekévei Sopronban teltek.

—Igen, s a j0 Isten kegyelmébdl a 76. életévemben ugyanabban a hazban lakom, amelyben
szilettem.

— Melyik gimnaziumba jart?

— A bencésekhez, ami az Erdészeti Technikum helyén mikddétt. '41-ben apamat Pestre
helyezték, igy négy évet ott jartam, majd pedig a miegyetemre.

— Hol kezdte a munkat?

— 1950-ben a Soproni Magasépitési Nemzeti Véllalathoz helyeztek. 1957-ig ennél a cégnél
dolgoztam, mindvégig épitésvezeti rangban. Ez olyasfajta kulcspozicid, mint a vasutnal a
forgalmista. Ezutan itt, az egyetemen évekig nem kellett épllet-szerkezettanbdl készilném.

— Az dtvenes években Sopron helyzete meglehetdsen rossz volt. En csak a bombaiitétte
foghijakra emlékszem. Folyt itt egyaltalan épitkezés?
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— Annyira rossz, hogy 1953-ban naponta Gy6rbe jartam, mert itt nem volt épitkezés. Korabban
a mai Sofa gyartelepét, késdbb pedig a mai Hunyadi altalanos iskolat épitettik vjja. Kézben a
kérnyéken épitettem a Petéhazi Cukorgyarban, tovabba Fertéddn laktanyat, Ivanban
téglagyarat.

— Mikor kerult az egyetemre?

— 1957-ben meguresedett egy tanarsegédi allas a tanszéken, amit megpalyaztam és Winkler
Oszkar tanar ur engem valasztott. Hatalmas fizetés veszteséggel jéttem ide.

— A presztizs vagy a tanitas vonzotta?

— Mar 1953-ban, épitésvezetdbként az MTA egyik tematikus palyazatan elismerést kaptam, igy
akkor kezdtem a szakirodalmi munkassagomat. Ez nem volt jellemzé az épitésvezetSkre.
Minden épitészhallgato tervez§ akar lenni, igy én is, de végul tiz szazalék sem lesz az. Amikor
atjéttem az egyetemre, nem minden témam vagott egybe az egyetemiekkel, hiszen a
legujabb-kori épitészettérténettel foglalkoztam. Mivel nem nagyon terveztem, azt gondoltam,
hogy a biralat is a tervezék dolga. Am

egy kolléga tanacsolta, hogy fogjak hozza, hiszen a szini kritikat sem a szinészek vagy
rendezdk irjak. Meggy6z6tt, és 1968-ban elkezdtem épitészeti kritikat irni. A Széchenyi-dij
indoklasaban az szerepelt, hogy az épitészeti kritikaban iskolateremté tevékenységet folytat.
Ezt allanddan hianyoltak a szakmaban. A partallami id6kben ez meglehetésen pikans volt, mert
elGirtak, hogy mit kell és mit nem szabad biralni. Akkoriban sokan szoéltak, hogy nem biralok
elég keményen, nem ostorozok, nem

vagok oda. Mert én csak elemeztem. En azt ,ostorozom", amirél nem irok. Volt egy-két épiilet,
amit megnéztem, de inkdbb nem irtam rola. Gropius azt mondta, hogy nem azokkal az
épuletekkel van baj amikrdl vitatkozunk, hanem amelyekrél nem sz6lunk.

— Nem indulatbdl, hanem targyilagosan, szakmai alapon biralt.

— Egyetlen egyszer tettem egy gunyos megjegyzést, egy konyhara, mi szerint, ha ezt a
tervezdnek kellene szagolnia... De azt is megbantam, mert nagyon megsért6dott az illet6. Egy
hires olasz épitész irta, hogy hetente vet papirra épitészeti kritikat és hetente veszti el egy
baratjat. En arra vagyok biiszke, hogy ezt az esetet kivéve nem vesztettem el baratot. Janosi
Gyorgy - aki nagy név volt a hazai épitészetben -, egyik lakdépliletét megbiraltam, azt mondita,
hogy kdsz6ndm a kritikddat, megszivleltem és tanultam belble. Leveg6t alig kaptam a
meglepetéstdl. Egy hasonl6 eset Ivanka Andrassal fordult eld, aki, amikor talalkoztunk, arra
kért, hogy irjak rola, mindegy, hogy jot vagy rosszat, csak irjak. Meg is néztem egy épuletét, a
gy6ri kérhaz mlivel6dési hazat. Most nyilvanitjdk mdemlékké, olyan szép. Most, utdlag hallom a
nalam husz évvel fiatalabbaktdl, hogy vartak, mikor jelenik meg a folydirat, vajon mit irok.

— Mi volt az egyetemen a legfontosabb témaja?

- A fétargyam a faiparosoknal a butortérténet volt. Ami még engem az egyetemhez kotott az
erdémérndkoknél, azt a mai napig alig vették figyelembe, irtam egy kényvet T4j és épitészet
cimmel.

— Ma ez egy épitészeti mifaj!

— Ugy tudom, hogy magyar nyelven ez az egyetlen ilyen kdnyv. Balszerencsék sorozata kisérte
ezt a kbdnyvet, mert ugyan kétszer volt szakmérndk képzésen tantargy, a Mez6gazdasagi Kiadd
atadta M&csényi Mihaly professzornak lektoralasra, mondvan, majd 6 elflirészeli €s nem kell
kiadni. De 6 azt irta, hogy ez a kényv annyira eredeti, hogy valtoztatas nélkul, igy ahogy van ki
kell adni. A rendszervaltozaskor a kiadé megsz(int, szerencsére harom év mulva ujja alakult és
rogtén kiadtédk. Sajnos a Mez8gazda Kiad6 kényveit az épitészek nem olvassak, a gazdaszok
pedig az épitészeti kbnyveket nem. Ez a sorsa az interdiszciplinaris témaknak. Sokkal nagyobb
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visszhangja volt az épitészeti lexikonnak, amit

szerkesztettem. Ezt tulajdonképpen nemzeti bliszkeségbdl csinaltam, mert a Miszaki
Kdnyvkiado épitészeti tanacsaban szdba kertilt, hogy egy német alapkdnyvet le kellene
forditani magyarra. Mondtam, hogy elnézést, de az a kdnyv nem vett tudomast
Magyarorszagrél. Amikor megjelent irtam a kiadénak, hogy a Magyarorszag cimsz6t megirom
nekik ingyen és bérmentve. Erre azt valaszoltak, hogy nem érdekli 6ket. Ugyhogy nem is adtuk
ki, igy elestek egy Uzlettél. No j0, - kérdezte Ger§ Laszlé -, de ki foga megirni a magyar lexikont.
Fblajanlottam, hogy majd én megszerkesztem. Nem tudtam, hogy mire vallalkozom.
Harmincnyolc szerzével dolgoztam. El lehet képzelni. A memoaromban megirok majd néhany
vidam torténetet. Megjelent és...

—...ez lesz az épitészek bibligja.

— Lehet. J6 adattar lesz.

— A tanar Ur a vasutak szakértdje is.

— Az életem fémiive a palyaudvar-térténet. Ordk halaval tartozom a kiad6 vezetéjének, aki az
ellenvéleményeket lesépbrve, minimalis példanyszamban, de megjelentette. A kbnyv két hét
alatt elfogyott. Erre elkildtem harom kulféldi kiadonak, amelyek kézal egy stuttgarti cég
érdekl6dést mutatott, de csak akkor, ha személyesen is megismerhetnek. Ez '66-ban nem volt
egyszeru dolog, de sikertlt. Negyeddran belll megallapodtunk. A tiszteletdijjal viszont itthon
kérberéhdgtek. Azzal egészitették ki, hogy minden kiadott konyvikbdl kiildtek.

— Ujabb felkérés?

— Jott, mert késébb még egy kdnyvemet kiadtak az osztrak palyaudvarokroél. A szemukre is
vetették, hogy miért egy magyarral adtak ki. Mert osztrak nem irt.

— Hany koétete jelent meg eddig?

— A tarsszerzGs kdnyvekkel egyutt huszonkilencnél tartok.

— Milyennek latja a jelenlegi magyar épitészetet?

— Ez nagyon érdekes. Eppen egy hete volt az MTA-n kdzgy(ilés az épitészetrdl, Valsag vagy
megujhodas cimmel. Volt vagy tiz j6 el6adas. Megdbbbentett a hallottak pesszimisztikus
hangvétele. Kilonb6z4 téves iranyzatokat mutattak be a dekonstruktivizmustdl kezdve a
biologiai-szamitdgépes alapu épitészetig. Nekem mas a véleményem. Mindig vannak tévutak,
de az épitészet egészében keressiik meg a szépet. Hazai és vilagviszonylatban is talalunk szép
és el6re mutatd, csodélatos példakat. Hosszan sorolhatnam a magyar épuleteket: Csagoly
Ferenc Graphisoft épullete, a Gellért hegyi Szamadd utcai haza, a Fény utcai piaca, Turanyi
Gabornak a Herendi Porcelan Gyara és Muzeuma. Ez utébbi a magyar épitészet dicsésége.

— Napjaink épitészetében a fa felhasznalasat hogy' értékeli?

— Most is foglalkozom ezzel a kérdéssel, mert a doktorandusaim kézil néhanyan ezt a témat
valasztottdk. Szerkezeti és esztétikai vonatkozasa van a témanak. Tudomasul kell venni, hogy
a kitermelt fa 50-55 szézaléka kdzvetve vagy kdzvetlendl épitbipari felhasznalasra kertil;
ajté-ablak, padld, tetészék, allvanyzat vagy butor formajaban. A fa és az épitészet tehat
szorosan 0sszeflgg.

— Evezredek 6ta.

— Amiéta a vilag vilag. Ezen nem valtoztatott sem az acél, sem a vasbeton, sem a miianyag.
Nagyon szertedgaz6 az alkalmazas, hiszen a tetészék vagy a fac6lépdzés nem lathatd, de egy
reprezentativ belsé tér kialakitasa és a butorzat annal inkabb. A kéznyelvben azt tekintik
faépitészetnek ami homlokzatilag megjelenik, de ennél az Iényegesen tdbb.

— Mi a véleménye az organikus épitészetr6l?

— Biztos, hogy a fa nem olyan szerkezet, mint a t6bbi. Aki faval tervez, az sokkal inkabb egyedi
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alkotasokban gondolkodik, mint egy vasbetonos vagy acélszerkezetes tervez6. A Makovecz
Imre kdré csoportosult épitészek bebizonyitottak, hogy nagyon nagy méretli éplleteket is lehet
igy tervezni. llyen az ismert sarospataki mivel6dési haz, vagy a hires csengeri iskola, ahol a
napos gyerek mar az utcan varja a latogatokat. Hasonlé a szazhalombattai és a si6foki
templom. A paksi templom pedig, szerintem, vilagszam. Az egész épitészetnek ez az iranyzat
csupan egy része, €s nem lenne egészséges, ha minden épulet ilyen lenne.

— Az éplletek a belsd és kiils6 megjelenésik, tereik alapjan sajatos médon egyfajta kultdrat is
sugallnak. Az épitésznek driasi a feleléssége.

— Feltétlentl. Adolf Los irta, hogy az épitészet nem mivészet, annal tdébb: kultira. Minden
epitész mindegyik épuleténél kulturalis felelésséggel tartozik. A mlivészetet az utdkor fogja
elbiralni, de a kulturat azonnal elbiralja aki hasznélja.

— Kbézel kerll egymashoz a kultara és a hasznalati érték.

— Pontosan. Sét, a hasznalati érték a civilizacidéval kerll kapcsolatba. A kulturalis vonatkozasa
adja meg a regionalis sajatossagat. Hiszen azonos gazdasagi lehet6ségek mellett mondjuk
Szaud-Arabidban és valahol Eurépaban egészen mas lakbhazat épitenek.

— A mi korunkat vajon milyen stilus alapjan fogjak majd jellemezni?

— Az a meggy6z8désem, hogy az urbanisztika és a teleplilések alapjan: débbenetes az a
hullamzas, ami varos és vidék k6z6tt ma is megvan. A févaros fogy, az emberek menekiinek.
Nem érzik j6l magukat. Ez pedig egy kulturalis kritika. Az utokor nem diszitéelemek és stilusok,
hanem ez alapjan fogja megitélni a korunkat. Zétényi Zoltan Fot6: 2Z Foté&Média

A Professzor Ur a Széchenyi-dija honorariumat Sopron XX. szazadi épitészetének megirasara
és kiadasara forditja.
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