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2019.06.16. - Rendhagy6 beszélgetés Bogar Laszl6 k6zgazdasszal a rendszervaltozas
nevl folyamatrol, arrél, hogy hogy’ is ment ez harminc éve, és még azel6tt; arrdl, hogy
mi is az a szocializmus; hogy hogyan szoritott kést az SZDSZ az MDF-esek torkahoz, és
hogy mi volt a jelentésége Orban Viktor harminc évvel ezel6tti beszédének.

Bertha Laszl6: Harmincéves a rendszervaltozasnak nevezett folyamat. Melyek azok a
legfontosabb kiilsé és belsd tényezbk, amelyek lehetdvé tették mindezt Kézép-Eurépaban és itt,
Magyarorszagon?

Bogar Laszl6: Talan nem arulok el nagy titkot azzal, hogy ezt elég sokszor megkérdezték mar
t6lem. Kezdem magam veteran bacsinak érezni, mint akihez a kis uttérék ellatogatnak, hogy
,On még tetszett latni Lenint is, kérjiik, meséljen!”

1969-ben érettségiztem, mindjart fel is vettek a kbzgazdasagi egyetemre, és ennek bizony 50
éve. Ha visszagondolok arra, hogy miként gondoltam én '69-ben 1919-re, azaz minusz 50 évre,
hat, mint Matyas kirdly uralkodaséra, valami 6si, egészen érdektelen tavoli multra, pedig az is
50 éve volt, meg ez is. Es mostanaban mindig sziven (it az is, hogy a rendszervaltas nevi
folyamat mar 30 éves. Mert ha az az 6tven év igy repdlt el, ez a mostani harminc meg
gyorsabban...

Valami egészen elképesztben kilonds szellemi jaték ez, ahol mi vagyunk a jatékszerek ebben
az id6-6rvenylésben, és mindaz, amit elmondok most, az ennek a lelki id6-6rvénylésnek a
része...

Szamomra egy kicsit hamarabb kezd6détt el a rendszervaltas nevd folyamat. Mert '78 és '80
koz6tt jelentek meg elészor irasaim orszagos folydiratokban, és ezt kdvetéen kapcsolodtam be
abba a beszélgetd halézatba, ahol az egyik oldalon olyan személyek Ultek, mint Csurka Istvan,
Fekete Gyula, a késébbi lakiteleki nagy 6regek, a masik oldalon pedig Pozsgay Imre, aki
ekkortdjt lett miniszter, Bir6 Zoltan, aki az MDF egyik alapité elndke volt vagy Bihari Mihaly, aki
késObb az Alkotmanybirosag elndke lett.

Miért kavarog bennem sokféle érzelem mindezzel kapcsolatban? Eppen ezért, mert szamomra
a rendszervaltas '78- és ’80 tajékan kezd6dott. Akkor, amikor a magyar tarsadalom déntd
tébbségének sejtelme sem volt arrél, hogy egyaltalan |étezhet olyan, hogy rendszervaltas.
Ajtéstul rontva a hazba (mert a mai nemzedékek ezt értelemszerien nem tudjak atélni): aki
felnétt volt mar a hatvanas-hetvenes években, annak szamara teljesen természetes volt az,
hogy itt nem rendszer van, hanem van egy szovjet birodalom, és mindenki ennek a része. Az
mar egy mas kérdés, hogy persze senki nem merte definialni a mai napig sem, hogy mi volt az
a kis kaland, ami magat kommunizmusnak, bolsevizmusnak definialta. Es teljesen természetes
volt mindenki szamara, hogy itt valtozas csak akkor lesz, ha a Szovjetunidval, ha a
Szovjetuniéban térténik valami.

JO lenne, ha térténne valami” — tette hozza mindenki. De kdzben tudtak, hogy az katasztrofalis
is lesz egyben, mert harmadik vilaghaboruhoz, 100 milli6 ember haldlahoz vezethet. Ehhez
képest az egész bomlés (csettintés) ennyi volt. Hisz éven keresztll az lett mondva, és
mindenki természetesnek is tartotta, hogy ,Nagyon j6 lenne, ha lenne, de borzalmas lesz.
Iszonyu &rat fogunk fizetni érte.” Csak halkan teszem hozza, hogy azért is érdemes Cseh
Tamast hallgatni, mert van egy olyan dala, ami Alizrol, a guminérél szdl, és ennek egy
visszatérd eleme, ami ugy hangzik:

»Kihuzom, leereszt, elteszem«. Nos, ennyi volt a rendszervaltas, mint Aliz, a guming.
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Az, hogy a Szovjetuni6 igy tlint el (,Kihzom, leereszt, elteszem”), azt a kérdést is el6hozza am,
hogy miként is j6tt [étre. Mert ma is nagyjabol ugyanolyan 6cska, primitiv hazugsagok veszik
kérdl az uralkodd, nyugati akadémiai szinteken (kremlinolégia) a Szovjetunié létrejéttét, mint a
végzetet.

Visszatérve az alapkérdésre: a rendszervaltas az a folyamat, amikor a magyar tarsadalom a
szocializmusbdl atmegy a kapitalizmusba. Ennél egyszeribb mondatot nem nagyon lehetne
megfogalmazni, és ebben taldn mindenki egyetértene (mert egyébként altalaban senki
semmiben nem ért egyet), azonban van egy kis probléma: ennek a szikar, révid tételnek
mindharom elemét definialni kellene.

A hetvenes-nyolcvanas években elképesztd viccek szilettek, példaul: ,Hogy mi a szocializmus?
A kapitalizmusbdl kapitalizmusba vezet6 Ut legkegyetlenebb szakasza”. Hogy ki volt az az
ismeretlen zseni, aki ilyen hihetetlen pontossaggal ,definialta” a szocializmust, nem tudom.
Persze nem zarom ki a lehet6ségét annak sem, hogy valaki mar a hetvenes években tudta, mi
torténik a rendszervaltaskor, bar a kdoszelmélet pont arrol szél, hogy nagyon komplex
rendszerek valtozasat (ez a pillangéeffektus) icipici elmozdulasok is teljesen mas iranyba
terelhetik. Tehat ilyen értelemben nehéz elhinni, hogy valaki 20-25 évvel a rendszervaltozas
el6tt mar pontosan tudta, mi fog térténni, még ha az a valaki a vilag abszolut ura is egyben.
Bertha: On mégis milyen definiciokat adna?

Bogar: A magyar tarsadalom mindenképpen f6szerepld, hiszen § valtozik, benne térténik
valtozas. A szocializmus és a kapitalizmus problémakérét pedig én a lokalitas és globalitas
er6terében szoktam szemléltetni. Mert van egy magyar nemzet nev(i emberi kbzdsség, ami
lokalis, magatol azonban aligha birt volna valtozni egy eszelbs erejli globalis hatalmi
rendszerben. Tehat a globalnak is valtoznia kellett, igy a szocializmus-kapitalizmus dichotémia
csak a globalban értelmezheté.

Olyan, hogy szocializmus, természetesen nincs. Az a valami, ami magat szocializmusnak
nevezte, az is a kapitalizmus része volt, tehat a kapitalizmus az, ami egy sokkal mélyebb
szervezddési méd. Az én definicidm szerint a szocializmus egy periféridkon Iétrejové brutalis
politikai kapitalizmus. Ez hivta magat el6szdr bolsevizmusnak, kommunizmusnak,
szocializmusnak, majd a legvégsoé fazisaban létez6 szocializmusnak.

Mondjuk, ami tényleg létezik, az nem teszi ki maga elé, hogy létezik, egyszerlen csak van. A
pesti humor ezt is tokéletesen szemlélteti: ,Mi a klilénbség a létez6 és a m(ikédé szocializmus
kdz6tt? A létez6 szocializmus nem m(ikdddk, a miikéds szocializmus pedig nem létezik.” Es
tényleg igy volt. A Iétezé szocializmus nem mikddétt, ennek kévetkeztében mindenki igyekezett
levonni ebbdl bizonyos kdvetkeztetéseket, f6képp azt, hogy elkezd6détt az a szakasz, hogy
valojaban csak a kapitalizmusbdl kapitalizmusba valdé atmenetrél beszélhetiink.

Nagy Gabor: Vagyis a szocializmus egy kényszerité passz. De még mindig ott a kérdés, minek
ez az egész kitéerg?

Bogar: Erre van egy viszonylag egyszerU valasz, egy megoldasi kisérlet: a 19-20. szazad
forduldjan az akkor mar az egész vilagot felemésztd globalis kapitalizmus szamara hirtelen
feltdnt az, hogy Nyugat-Europa periféridgjan még mindig zart paraszti tarsadalmak vannak.
Oroszorszagban totélisan, de Kelet- és Kdzép-Eurépaban is tdbbé-kevésbé ez volt a helyzet. A
kapitalizmus szamara (mint a neve is mutatja: tékefelhalmozd, miért tud t6két felhalmozni: mert
kifosztja az ember kiils6 [6koldgiai] és belsé [lelki, erkdlcsi] természetét) kellett valami rendkivl
gyors, brutélis mechanizmus a paraszti tarsadalom eltlintetésére, ami nem 150 évig tart, mint a
korabeli Nagy-Britannidban és Franciaorszagban, hanem van ra 10-15 év, a pénz pedig nem
szamit. Ez lett a szocializmus.
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Nagy: Es el is tlint a paraszti tarsadalom.

Bogar: Kellett hozza egy kis brutalitas is: 20 millid halott, holodomor Ukrajnaban, 6tvenes évek
Magyarorszagon, az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverése, de végiil sikeresen
véghez vitték a projektet. A hatvanas évek kdzepére nincs paraszti tarsadalom
Magyarorszagon, és 1968-cal (Uj gazdasagi mechanizmus) gyakorlatilag minden nehézség
nélkdl bevezethetd lett volna a kapitalizmus. Haztaji gazdasag, fusizas és még sorolhatnank,
egy olyan félgyarmati periférialis kapitalizmus, mint amilyen végul lett is.

1968-ban egy kisérlet is szuletik erre, csak mivel Pragaban leverik azokat, akik egy kicsit
.elérefutnak”, ezért értelemszerden itt, Magyarorszagon is visszafognak az egészbdl. De
valojaban pont az derdl ki (még Kadar is, aki egy végtelendl primitiv figura volt, 6szténdsen
felismerte), hogy a paraszti tarsadalom felszamolasa utan csak ténferglnk itt 6sszevissza, igy
miért is ne lehetne ezen az alapon akar kapitalizmus is?

1981-ben mar katasztrofalisan el vagyunk addsitva, ami gyakorlatilag hatvannyolccal kezdédik
és a hetvenes években, az olajarrobbandssal lett igazan felgyorsitva.

1996-ban beszélgettem azzal a Jacques de Larosiére-vel, aki akkor a Nemzetkdzi Valutaalap
(IMF) vezérigazgatoja volt. Ekkor mesélte el nekem azt a nyolcvanegyes €lményét, amikor
inkognitéban Budapestre j6tt, és kdzdlte Kadar Janossal: a jatszmanak vége, Ondket sikeresen
eladositottuk, innent6l kezdve nem a Népkdztarsasag uti szovjet nagykdvetségrdl kapjak az
instrukcidkat, hanem Washingtonbdl. , Tessék szives ezeket az instrukciokat betartani, mert ott
a kés a nyakon. A szovjetek mar aligha fogjak Onédket kisegiteni, kisebb gondjuk is nagyobb
ennél”.

Es valéban: 1982 novemberében, pont azon a héten, mikor Leonyid lljics Brezsnyev, a Szovjet
Kommunista Part fétitkara meghal, felveszik Magyarorszagot az IMF-be — a Szovjetunié
tiltakozasa ellenére. Mert hat bellrél is Fekete Janosok (a Magyar Nemzeti Bank egykori
elnbkhelyettese) és a tébbiek avatott kezekkel igyekeztek kdzelebb hozni ezt a kést a
torkunkhoz.

Larosiére azt is elmesélte nekem, hogy mi volt erre Kadar reakcidja: ,Kedves Larosiére, csak
nem gondolja, hogy ezzel nekem meglepetést okozott?” — tette fel a kérdés mosolyogva, cinikus
hangnemben. Majd hozzatette: ,Mi vilag életiinkben birodalmi seggnyal6k voltunk. Eszre sem
vesszUk, ha a birodalmi segget kicserélik el6ttink. A feladatunk ugy is mindig ugyanaz. Az
Ondk seggét is ugyanugy fogjuk naponta haromszor tisztara nyalni, mint az el6z6 birodalmakét,
majd meglatjak, hogy nalunk jobb kollaboransokat keresve sem talalnak!”

Ez egyébként a rendszervaltasban be is bizonyosodott egészen a »szocialistakbol« lett
kapitalistdk hatalmas Uzleti karrierjéig terjedGen.

Bertha: Milyen kilatasok el6tt alltak ekkortajt a kozep-eurdpai orszagok?

Bogar: Valéjaban akar j6hetett is volna a kapitalizmus Magyarorszagon, Csehszlovakiaban,
Lengyelorszagban minden tovabbi nélkil. Hiszen ’56 (Budapest), '68 (Praga) és '80 (Gdansk),
vagyis a harom lazadas (amelyek mogétt én a globalis er6k koncepcidjat is sejtem) egy teszt is
volt, hogy ezekben az orszagokban meddig lehet elmenni. Es valészintileg a szovjet
birodalomnak is érdekében alltak ezek az er6prébak — barmilyen furcsan is hangzik —, hiszen a
szovjetek vezet6i sem voltak teljesen hilyék. Tudtak, hogy vissza fogunk térni a
kapitalizmushoz, mivel a magantékék mar igencsak gyulekeztek ott is. Hodorkovszkij 1989-ben
meég Moszkvai panellakasban tengd6dik, tiz évvel kes6bb 30 milliard dollar a vagyona. Nyilvan a
~semmibdl” keletkeztek ezek a vagyonok is. A rendszervaltas ,altatddalai” szerint egészen
biztosan.
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Nagy: On a teszt sz6t hasznalta. Lehet, hogy ezt az ekkortajt apatiaval kiizdé magyar
tarsadalom nem latta?

Bogar: En azt mondanam inkabb, hogy gyanakvassal fogadta. De persze ott volt az apatia is.
Akit ennyiszer atdaraltak sok mindenen, az azt mondja: ,Lattam én mar kardn varjat”. A tanu c.
film végén is elhangzik: ,A az utolsé vacsorat is megette. Fel sem akasztjak. Még pénzt is kap
meg szabadon is engedik. Na, menjen a francba, egy brancs maguk mind”. Ez az egy ,brancs”
finoman jelzi, hogy a magyar tarsadalom vesztes tébbségének valami azt sugta, hogy j6het itt
akarmi, én nagyjabol ugyanugy, mint az elmult évszazadok folyaman mindig, a vesztes
tdbbséghez fogok tartozni. Es fajdalmas ezt kimondanom nekem, akit blinsegédi blinrészesség
is terhel, hiszen tizenkeét éven keresztiil orszaggydtlési képviselb és kétszer allamtitkar is voltam,
hogy ez sajnos nem alaptalan allitas.

Amit a 2010 6ta tartdé berendezkedés heroikus erbéfeszitésekkel megprobal, az leginkabb az,
hogy ne romoljon tovabb a helyzet, hogy prébaljak megallitani a lepusztulast. El6szér a
k6zmunkaval, majd pedig azzal, hogy egymillié Uj munkahely jon létre. Még bennem is volt
kétely, amikor errél beszélt 2010-ben Orban Viktor. Erre eltelt 8-9 év, és 780 ezerrel t6bb
munkahely van Magyarorszagon. Ha minden szerencsésen alakul, 2020 végére meglesz az
egymillié 0j munkahely, amit soha senki elképzelni sem tudott volna, hogy azt a masfél millids
munkahely-csdkkenést, amit a rendszervaltas nevi folyamat okozott, annak a nagy részeét
egyetlen évtized alatt pétolni lehet.

A vesztesek szamara a legfontosabb az elemi szintd létbiztonsag. Ezt zsenialisan ismertek fel
mindazok, akik végre stabilizalni, konszolidalni akartak a rendszervaltas rendszerét. Es ez
valoban Orban Viktornak sikerilt. Mar az is hatalmas dolog, hogy a vesztes tébbség szamara
felmutatjdk a biztonsagnak, tehat a szerény, de tisztes létbiztonsag lehetéségét, ami magaba
foglalja azért azt is (és ez a nehezebb feladat), hogy ha én nem is tudok ebbdl kikeveredni, de
arra lesz lehet8ség, hogy a gyermekeim taldn kimasszanak ebbdl. Ez a legkényesebb dolog, a
tarsadalmi mobilitds kérdése, mert minden konszolidalédé tarsadalom egyuttal rugalmatlanabba
is szokott valni.

Bertha: Apatia, gyanakvas, vesztes tdbbség. Orban Viktor meégis odaallt a tomeg elé 1989.
junius 16-an, majd azt mondta: ruszkik haza! Volt ennek jelentésége?

Bogar: Orban Viktor beszédének oriasi jelentésége volt. Lelki, szimbolikus értelemben ez egy
dramai csucspontja volt a rendszervaltasnak. Az az 6tszaz év, amibta birodalmi fliggésben
eltink, iszonyu nyomokat hagyott a magyar tarsadalmon, a magyar nemzet lelkiletében. Ezért
Orban beszéde érzelmileg hihetetlen felszabadité erejli volt a magyar tarsadalom szamara, ugy
erezték, tulajdonképpen most nyilik esély arra, hogy térténelmileg tényleg valami Uj korszak
kezdddjon.

Nagy: 1990-ben maradt az allampart. Viszont visszajottek a jobbkézép (MDF, KDNP, FKgP)
partok. Es Uj, ,rendszervaltd eréként” megjelent az SZDSZ. Mi a véleménye réluk?

Bogar: Az, hogy egymillié-kétszazezren szavaztak az SZDSZ-re, sajnos jol mutatja a
tarsadalom illuziéjat. ,Sertés elvtarsak, szavazzatok a boéllérre” — olvashaté George Orwell
Allatfarm c. regényében, és koriilbelill ez tértént nalunk az SZDSZ-re szavazokkal is.

De miért is? (Ennek még lehet jelentésége a kdvetkezd, elbttiink allé évtizedekben is.) Mert
olyan ,cukin antikomesi volt az SZDSZ”. Ok voltak a legkdvetkezetesebben antikomcsik”.
Néhanyan kapiskaltuk (nem mondom azt, hogy ezt stratégiailag felismertiik), hogy ez csak egy
szinjaték, és probaltuk volna elmondani, de falra hanyt borsé volt minden megszoélalasunk.

A magyar tarsadalom — mint mondtam — gyanakodott, de valésagos tudas birtokdban a jelek
szerint nem volt, mert egyébként ezt az SZDSZ-dulast aligha engedte volna meg.
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S hogy még cifrabb legyen a helyzet, 1994-ben vissza is hozza b8 72 szazalékos eredménnyel.
Mert bar latszdlag a szocikat rakjak kormanypozicidba a valasztok, akik ujra 3,60-as kenyeret
igérnek, de ez egy SZDSZ-es szinjaték. Az a vicces az egészben, hogy az MSZP kapott 54
szazalékot, az SZDSZ meg 18 szdzalékot. Ennek ellenére még vonakodtak is, hogy ,mi, az
SZDSZ nem megylnk be a kormanyba, mert a szocik uralkodni fognak felettlink”. Arcatlanok
voltak, de tényleg.

A dolog pont forditva tértént, mert ekkor mar az MSZP-n belll ott volt a bels§ SZDSZ, amibdl
aztan Bokros Lajos is kihajtott. Vagyis nem arrdl volt szd, hogy az 54 szazalékos MSZP
megeszi a szegény, aranyos, radikélisan antikomcsi kis liberalis partot, hanem arrél, hogy ez a
kicsike SZDSZ keresztbe lenyeli a nagyra nétt szocikat.

Nagy: Milyen nehézségekkel szembesiilt az MDF a korményalakitas kapcsan?

Bogar: Tébbféle dimenzidban is értelmezheték ezek a nehézségek. Az SZDSZ harmas jelszava
igy hangzott: tudjuk, merjik, tessziik. Es megint zsenidlis pontossaggal lett megfogalmazva.
Nem is tudtuk, nem is mertik sejteni, hogy mennyire zseniélisan van megfogalmazva, mert
valéban csak nekik volt érvényes tudasuk arrél, hogy ténylegesen mi térténik. Neklink legfeljebb
sejtéseink voltak.

Bizonyos értelemben véve az a kormany azt sem tudta, hogy mit nem tud. Tehat nemcsak
egyszerden érvényes tudasai nem voltak, hanem a legtébb donté fontossagu kérdés tul volt a
tudas horizontjan. Azt sem tudta felfogni, hogy egyaltalan mirél kéne tudnia ahhoz, hogy helyes
déntéseket tudjon hozni ebben a helyzetben. Itt derll ki a legjobban az, hogy a tudas hatalom.
A legnagyobb hatalma pedig annak van, aki azt hatarozza meg, hogy mi a tudas.

Eleve vert helyzetben voltunk, mert egy olyan erével probaltunk kiiszkddni, amely a tudasnak is
birtokaban volt, mi tébb, § volt az, aki meghatarozta azt, hogy mi a tudas ebben a vilagban,
hogy mi a relevans informacié errdl a vilagrol, szemben vellnk, a nemzeti oldal
rendszervaltéinak dénté tébbségérdl azt kell mondanom, hogy j6 szandékuak, de tudatlanok és
felkészlletlenek voltak.

Az els6 és legfontosabb dolog, az a tudas- és informacidhiany volt, a tokéletes
kiszolgéaltatottsag. Ejszakaba, hajnalba nyilé kormanyiilések voltak, ebbél is érzékelhets az,
hogy el6szor is el kellett jutni oda, hogy egyaltalan tudjuk, hogy mirél van szé. A helyzetet leirni
képes alkalmas elbeszélési mod azonban nem tudott létrejonni.

Nagy: Nem volt meg a kormanyzoképesség.

Bogar: Akarmilyen sajnalatos, valojaban tényleg nem. Antall Jézsef erre hasznalta a
kamikazekormany kifejezést. De ez sem pontosan irja le, mert a kamikazéban volt legalabb
valamilyen hdsi péz. A miénkben sajnos semmilyen hésiesség nem volt. Inkabb egy megalazé
vesszéfutas volt a taxisblokadot kévetd id6ben, ahonnan val6jaban a belsé SZDSZ és a kiilsé
SZDSZ is kénye-kedve szerint (tdtt-vagott minket, hajtatott végre vellink mindent. Amiket vegre
is hajtottunk részben tudatlansagbdl, részben kényszerbdl. Ez volt talan a legnyomorusagosabb
id6szak.

Nagy: Mivel tudta zsarolni az SZDSZ az MDF-et, ha a parlamenti tébbsége elvileg megvolt
1990-ben?

Bogar: A kormanyalakitasi targyalasokon az SZDSZ két dolgot kért: hogy 6k adjak a
kdztarsasagi eln6kot és a média vezetdit. A taxisblokddnal hihetetlentl dramai médon
mutatkozott meg, hogy ennek a két jelentéktelen dolognak mekkora ereje van. Géncz Arpad
gyakorlatilag atseétalt a parlament Uléstermébe és atvette a hatalmat, a kezében 1évé médiaval a
kézbeszéd korlatlan urava lett. Gyakorlatilag egy puccsot hajtott végre arra hivatkozva, hogy 6 a
hadsereg féparancsnoka.
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Nagy: Azt is olvastam Géncz Arpad visszaemlékezéseiben, hogy 6 maga allitotta meg a
hadsereget, hogy ne j6jjén Budapestre, mert elvileg elkezdddtek a mozgositasok.

Bogar: Ez valéban érdekes volt: a hadsereg magatdl is cselekedni kezdett, mert az érezhetd
volt, hogy a rendérség nem allitotta helyre a rendet. Szerencse, hogy ez gyorsan lecsengett,
mert az igazi életveszély lett volna. A hadseregnek a gépeik is megvoltak, melyek néhany 6ra
alatt letakaritottak volna a hidakat. Par szaz aldozat biztosan lett volna, és abban a fortyogo
indulattémegben a néhany szaz aldozat tizezresre emelkedett volna a kévetkezd hetek
polgarhaborus kavargasaban.

Azt a képet soha nem fogom elfelejteni: abszolat 1956 volt. Az Alkotas utcan villamosok,
buszok egymasra torldédva, jarmivek felborulva, iszonyu indulatos hullamzé témeg. Ez az, amit
én ott lattam pénteken reggel hétkor, és erre én is azt mondtam, hogy inkabb akkor hagyjuk
lecsengeni a dolgokat, hagyjuk rajuk, mindent tegyink és igérjink meg, csak legylnk tul rajta.
Ahogy Marx irja: ,Die ganze Scheisse kommt zurlick”, azaz visszap6rég a régi szemét, mindaz
a mocsok, ami ott a lelkekben megult, kimondatlanul. Az apétia és az indulat, agresszio volt az
egyik poélus. Tarsadalom-lélektanilag nem lett volna szerencsés lejatszani ezt az életveszélyes
jatszmat.

Valéban az elndk allitotta meg a folyamatot, mert a hadsereg mar magatél intézkedett volna.
Azt kell, hogy mondjam, hogy térténelmileg helyesen tette, de csak azért, mert mar benne
voltunk a csapdéaban. Eppen az elndk ,megbizéinak” cinikus csapdajaban. Azutan a kormany
gyakorlatilag mar nem létezett, a kiilsd, belsé SZDSZ pofozdgépévé valtunk, és megsemmisitd
vereséget szenvedtlnk.

A fenyegetés, a hivatkozas egyrészt az volt: »Akartok még egy taxisblokadot?!« Masrészt az
adosséag, az eladositas olyan szint(i volt, hogy gyakorlatilag az allandé fizetésképtelenség réme
hatarozta meg azokat az éveket.

Tehat, ha valamit nem akartunk, esetleg vonakodtunk végrehajtani, akkor azt mondtak: ,Hat
van ilyen, akkor a jo6v6 hét elég nehéz lesz szamotokra, ami meg utana jon, még nehezebb”.
Ennek nagy része |élektani trikk volt, minden alap nélkiili, de ki tudhatta ezt abban az idében.
Amikor Soros Gydrgy megjelent, azt javasolta, hogy akkor majd 6k atvallaljak az egész
adossagot (22 milliard dollart), viszont cserébe itt a lista arrél, hogy a magyar gazdasag
legértékesebb darabjait kerik. F6ként a bank, biztositas, energetika, kereskedelem, média
kellett nekik. A tragikomédia az az egészben, hogy az addéssag is megmaradt, €s a nemzeti
vagyon nagy része is elveszett. Csak a kamatra az elmult 30 évben atlagosan évente legaldbb
3 milliard dollart, vagyis 6sszesen majdnem 100 millidrd dollart fizettiink ki. Ez az 6sszeg az
abszolut semmire ment el. A nemzeti vagyon kevesebb mint felére csdkkent.

Antall Jézsef, természetesen elutasitva ajanlatat, azt mondta Sorosnak, hogy nem tudja azt
kommunikalni a magyar tarsadalom felé, hogy visszanyertik a szabadsagunkat, de ennek az az
ara, hogy elvesztjik az egész nemzeti vagyonunkat.

Ez a kés volt a nyakunkon, és csak rossz déntést tudtunk hozni. Az egyetlen, amit az a
kormany megkisérelhetett, hogy legaldbb érzelmileg, szimbolikus aktusokban prébalta tartani a
lelket a magyar tarsadalomban.

Az 1989-161 1999-ig terjedd id6szakban a magyar tarsadalmat vilaghaborus veszteség érte. A
GDP visszaesése, a nemzeti vagyon megfelezdése, az a deficit, ami az egészségvagyonban,
demografiai vagyonban bekdvetkezett, egy vilaghaborus pusztitassal ért fel. A rendszervaltas
lehetett volna a nemzeti felemelkedés folyamata, de mégsem az lett, mert mégétte valdjaban
olyan globalis hatalmi 6sszefliggések voltak, amelyekkel kapcsolatban se tudasunk, se
batorsagunk nem volt.
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Bertha: Tetszettek volna forradalmat csinalni?

Bogar: Errél van szd! Tetszett volna egymilli6 embernek kijénni az utcéra, €s azt mondani:
latjuk, mirél van sz6 és nem engediink. A békemenet 2011-ben valéban betdltbtte azt a
szerepet, hogy megmutassuk kedvesen, derlisen, hogy itt vagyunk, de ezt még egyszer nem
fogjatok velliink megcsinalni semmilyen médon! Akkor nem kell a demokraciatok, a szabad
piacotok, semmi nem kell, mi itt vagyunk, tudjuk, mit akartok, de nem fogjatok végrehajtani!
2011-12-ben beprobalkoztak, az egekbe vitték az eurd arfolyamét és a kamatot,
pénzfegyverekkel megtamadtak. De alltuk az Gtéseket. A forradalmat igy értem.

.Fegyvert ragadni gyéngeség, [...] jogallamban pénz a fegyver” — irja Jézsef Attila. Mint ahogy
2011-2012-ben meg is tapasztalhattuk. Es a pénzfegyverekkel szemben valéban csak az
eltbkéltség marad. Van tudasom, van batorsagom és nem fogsz attérni semmilyen kériilmények
kdz6tt, amig itt allok derlisen és magabiztosan! Tudom, hogy ki vagy, és van batorsagom
megcselekedni mindazt, amit kell, agy, hogy ne reménykedj kedves nem létezd globalis
hatalom! A magyar tarsadalomnak most mar van tudasa, van batorsaga, van elszantsaga.
Tudja. Meri. Teszi, amit kell.

Bertha LaszIo - Nagy Gabor
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