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Csapo Endre elemzé irasai 1956 forradalmarol 1964 - 2014 k6zott - Ausztralia
A térténelmet kovetdé magyar zaszlorol

A cimoldalon lathaté cimerkép jelképezi a tobb mint évezredet ativeld ismert magyar nemzeti
térténelmet.

Legszenteb legbsibb alkoté eleme a Szent Korona, aki sok 8si titok, és sok nagy eseményt 6rzé
csodalatos sorsaval, 6rzdje volt az 6t meg6rz6 nemzetnek.

A kettSs kereszt Arpad-hazi kiralyaink legfébb jelvénye, és az idék folyaman kerlilt a hétszer
vagott mezével a magyar hadilobogéra, amit utoljara |l. Rakoczi Ferenc hasznalt.

Az els6 szabadsagharc bukasa utan ezt a zaszl6t a Habsburg terror eltiltotta, elégettette, és a
hosszu elnyomatés alatt feledésbe is ment, és csak késbbb lett a kettds kereszt és nyolc sav a
magyar cimerpajzs egyuttes alkot6 eleme.

A hadilobogé helyét a haromszinl zsaszl6 (trikolor) foglalta el, mint nemzeti zaszIl6. Eredetileg a
Jfelvilagosodas” eurépai forradalmainak trikolorja (piros—fehér—kék), az olaszoknal a zéldet
kapta a kék helyett, ahonnan 1830 tgjan igy kerllt magyar f6ldre és alkalmazasra a Masodik
Szabadsagharc idején, mint a magyarsag nemzeti harcanak lobogdéja. Késébb, két
cimer-rendezé térvénnyel valt a magyar allam hivatalos zaszl6java.

A cimoldalon lathaté zaszldén a koronas cimerpajzs korili fekete mezény jelképezi az 1956-0s
szabadsagharc idején kivagott, elvetett bolsevista jelvény iires helyét. igy lattuk a forradalomrol
tudosité riportképeken fekete foltként a szabadsagharcosok elszant akaratat, ami akkor, a
Harmadik Szabadsagharc idején igy ves6détt be a vilag kbzvéleménye tudataba.

Mindez javaslatként elhangzott 1958. augusztus 17-én, Szent Istvan innepén Sydneyben, az
unnepl6 k6zbnség egyetértésével. Ezt kdvetéen szamos magyar emigrans lakasat diszitette ez
a cimerkép. Szerkeszt6ségi mihelyemben ma is ugy mutatom be latogatéimnak:

— Ime a magyar nemzet cimere.

Nagy alazattal emelem a régi, emigraciés elgondolast a megszallasbdl immar jorészt kilabalt
nemzetem biralatara és elfogadaséara, a nemzet szolgalataban soha el nem faradt, de
hovatovabb elblcsuzni is derlisen kész nemzeti emigrans. Csapo Endre

ELOSZO

Oktdber 23-a az ,Uj Vilagrend” hajnala helyett annak elbuktatdja lett.

Errél sz6l ez a kdnyv.

Budapest nemcsak a kommunizmusnak, nemcsak a Szovjetunionak artott hosszu tadvon, hanem
elharitott egy kézvetlen veszélyt is.

A méasodik vilaghaboraval a vilag legnagyobb fegyveres hatalmava lett az Egyesiilt Alamok. A
romhalmaz felett kiépithette gazdasagat ugyancsak vilagelsévé. Az alkalom kivaltotta belble a
liberalizmus régi dimanak, a vilag kormanyzasanak elszant akarasat — ezuttal mar nem europai
partnereivel, hanem azok ellenében. Politikusai ,Uj Vilagrend” néven emlegették a jovendd
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boldog vilagot, amit majd a vilagkormany igazgat.

A véllalkozas, természeténél fogva a fegyveres erd abszolut félényén nyugszik, érthetéen
foéldrajzilag mindenitt. Ehhez partner kellett, kézenfekvé volt a haborus szévetséges
Szovjetuni6 alkalmazasa.

Ennek két akadalya volt az '50-es években. Egyik a szovjet allam brutalis viselkedése az altala
megszallt eurdpai orszagokban, ami miatt az amerikai kdzvélemény erGs politikai nyomas alatt
tartotta a kormanyzatot, egyuttal kbvetelte a kommunistak kitakaritdsat az adminisztraciébdl. A
masik akadaly a szovjet fegyveres allomany elhasznaltsaga volt, de ez hamarosan elharult az
amerikai gazdasagi tdmogatéssal és fél Eurdpa kifosztasaval feljavult viszonyok kozott.
Amerika erds nyomast gyakorolt a Szovjetunidra, a felsegélyezés ellenében szorgalmazta a
még mindig terrorisztikus kormanyzat fellazitasat, ahogy nevezték, liberalizalédasat. Erre valodi
esély nyilt Sztalin halala (1953) utan.

Nagy el6relépés volt az SzKP XX. kongresszusan (1956. februar) tett nyilvanos fellépés a
sztalinizmus ellen. Moszkvabol szorgalmaztak az enyhulés politikajat a csatlos allamok részére
is. Ebben az évben az US—-USSR targyalasok Genfben mar szinte baratiak voltak. A
kbzvélemeny aggélyait Nyugaton a hideghdborud néven nevezett latszat-ellenségeskedés
szinjatakaival nyugtattak le. A kommunista tabor csalogatasara viragoztattak fel nyugatrél
Tito-dugoszlaviat.

Moszkvaban is, masutt is, talan legmerevebben Budapesten volt ellenallas a parthatalom felsé
szintjén. De ugyanakkor Magyarorszagon volt a leger6sebb a partelit értelmiségi rétegében a
rendszer elfogadhatébba tételének igénye. Ez kiemelt figyelmet kapott nyugaton ’56 elejétdl.
Nincs ra bizonyitékom, de a helyzet mérlegelésebdl batran feltételezem, hogy ha Nyugat
valahol és valamikor déntésre akarta vinni a szandékat, az adott viszonyok kézt Budapestet
tarthatta legalkalmasabbnak egy kis népi felvonulassal, népakarattal demonstralva egy
megjavitott szocializmust vallal6é allam megjelenitésére. A nagy nap el6re tervezetten, kilféldén
is tudottan, a nagy meédia érdeklédését is folkeltve vilagszenzaciora késziilt, hogy a magyar
egyetemistak, a magyar nép nevében és tamogatasaval is, hitet tegyenek a megreformalt
szocialista rendszer mellett. Ebbdl nagyobb vilagszenzaciot keritett volna a nyugati politikai
hirverés, mint amit a vallalkozas kudarcabdl fellobbané forrradalom keltett.

A t6bbi mar csak politikai rogtbnzés munkaja lett volna kell6 média tamogatassal, hogy valddi
térténelmi jelentéségli eseménnyé avatottan ,Budapest 1956. oktéber 23.” térténelmi
korszakvaltas napjaként szerepelne a létrejétt Uj Vilagrend hajnalaként. llyen fordulat a kdzeli
megvaldsulast szolgalta volna.

EttSl a ,dics6ségtdl” fosztotta meg a magyar nép dnmagat, és mentette meg a Féld népét az Uj
Vilagrendt6l, aminek alapja az US-USSR militarizmus terror uralma lett volna.

Mindaz, ami ebben az El6szdéban felvillanik, érzékelhetéen kifejezésre jut ebben a kdtetben. A
kdnyv a magyar forradalom targyaban, a Magyar Elet ausztraliai hetilapban, az elmuilt évtizedek
soran megjelent irasaim gytjteménye.

A kbényv cimében szerepld ,,emigraciés szemmel” kitétel alkalmazasaval arra utalok, hogy az
6tvenes években folyamatban volt nagyhatalmi politikai fejleményeket tavol a hazatél és a
nyugati hirhdldzat figyelésével nagyobb eséllyel szemlélhettik, mint vasfliiggyény mogétt €16
honfitarsaink. Nagyon is érzékeltiik az Egyesiilt Allamok politikaja kett6sségét: harsany
kommunista-ellenes propaganda és a valdésagos kdzds hatalmi politika legalizalaséat célzo
folyamatos diploméciai targyaldsok Amerika és a Szovjetunio kézoétt. Ismertik az amerikaiak
hirverését és altaluk, valogatott emigransokkal szervezett ,rab nemzetek felszabaditasa”
propagandajukat (Captive Nations Week rendezvények elndki Uzenettel stb.), de azt is, hogy
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nincs mogotte tartalom. Szamunkra az lett volna meglepd, ha Amerika kiallt volna a magyar
szabadsagharc mellett akarcsak hivatalos tdmogatdé megnyilatkozassal. Nehéz volt viselniink a
gy6ztes forradalom 6rémére nehezedd aggodalom sulyat.

A magyar nemzet sulyos arat fizetett a szovjet—amerikai liberalizacios projekt soran felvilland
lehet6ség megragadaséért, de legaldbb hés nemzet rendkivili cselekedeteként vonult be a
térténelembe, nem fasiszta lazaddként, mert akkor még normalis gondolkodassal élt a
nemzetek tarsadalma. Es az érem masik oldalan ott all a tudat a nemzet emlékezetében, hogy
a sok kiontott fiatal életaldozata leleplezte két vilaghatalom gonoszsagat térténetalakito
kdvetkezményekkel. Ne engedjik ezt feledésbe hullani! Csapo Endre

Forradalom vagy szabadsagharc?
A forradalom lélek dolga, a szabadsagharc térténelmi esemény.
Aki magyar felszabadulast var, egyuttal forradalmar is.

A politikai fogalmak ugy tolédnak jobbra-balra, mint — hogy plasztikus példat mondjunk —
Eurdpa térképén Lengyelorszag. Valamikor politikai baloldalon a nemzeti baloldalt értették (a
despota, nemzetkdzi, egymassal szovetkezett monarchiak, vagyis a jobboldal ellen), a napon
sttkérez8, az uralkodd jobbjan helyet foglald kivételezettekkel szemben.

Azéta nagyot fordult a vilag, akik a baloldalon lazitottak, a kiralyok palotaiba kertltek, akik ma
ellenlik l14zitanak, azok a ,jobboldali” nevet kaptak 6rokségul, mert mas nem jutott nekik, mint a
vagy, ha tébbre nem is, hat arra amijik volt. Melléknevek: klerikdlis, reakcios, kulak,
nyarspolgar, haladasellenes, ellenforradalmar stb.

A politikai fogalmakat a mi kbzelmult térténelmink is meglehetésen 6sszekavarta. Nincs talan
még egy sz6, még egy kifejezés, amit oly érdemtelentl kompromittaltak, mint: a forradalom.
Erezziik csak a kiildnbséget a ,48-as forradalom” és a ,19-es forradalom” kdzétt! A kettd
annyira mas, annyira ellentétes eléjelli, hogy 6nként adddik a feltevés: baj van a fogalmak kordl,
valamelyik nem forradalom. Mert 48-ban gondolkozva forradalmarnak lenni és a 19-es
eseményeket ugyancsak forradalomnak tekinteni fogalmi képtelenség. Mégis, ebben a fogalmi
képtelenségben néttink fel: elfogadtuk, mert igy kaptuk. Az egyik forradalom jelentette a jot
szamunkra, a masik ,forradalom” a rosszat.

A régi fogalmi zavar most 0j problémat okozott az 56-os ,események” megjel6lésénél. A
probléma itt van kéztink, beszéllink réla, és mert Magyarorszagon ma ugy fejezik ki, hogy
,ellenforradalom”; az emigracidéban erds az iranyzat az egész 56-os felkelést ,szabadsagharc”
elnevezés ala vonni. A dolog minket nem foglalkoztatna kilénésképpen, ha a kézelmultban egy
gyllésen nem hangzott volna el egy-két ellentmondast nem t(ird kijelentés, hogy ,ne hasznaljuk
a szébt, hogy: forradalom!”

A targyilagos térténelmi szakirodalom bizonyara elddnti a vitat egy késébbi id6pontban, mi itt
csak a magunk véleményét talaljuk, ha ugy tetszik, szives elbiralasra. Reméljik ugyanakkor,
hogy nem ismétlédik meg a ,19-es forradalom” fogalmi z(rzavara.

Tegylnk elsének egy megallapitast: 48 €s 56 eseményei teljesen azonosak; a nemzet gydkeres
valtozasokat kdvetelt, forradalmat hirdetett, a forradalom gy6zétt, a politikailag megvert héditd
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fegyveres erfvel lépett fel, szabadsagharcos alakulatok léteslltek, majd atmeneti sikerek utan,
kilsé hatalom katonai tamadasa nyoman a szabadsagharcot leverték, a forradalom vivmanyait
visszavontak, az orszagot katonai igazgatas ala vetették.

A magyar népnek 45 és 56 kdzott nemcsak a katonai megszallas volt a gondja, hanem a
tarsadalmi rend er6szakos atalakitdsa is. A kommunista gazdalkodés bevezetésével, a tulhajtott
allamositassal, az ezek kapcsan elkdvetett rablassal annyira eltavolodtak a megszokott élettél
és gazdalkodastdl, hogy barmilyen valtozas, ami kiléditja a hatalombdl az orosz megszallas
labancait, ellenallhatatlanul jelent gybkeres valtozast, forradalmi valtozast a politikai és
gazdasagi életben.

Az orosz hatalom katonai megszalldsanak megszinését nem lehet elképzelni a tarsadalom
forradalmi atalakulasa nélkil. Magyarorszagon a ,nemzeti kommunizmus” — fabol vaskarika.
Magyar ember egyarant nem t(iri az idegen megszallast €s a kommunista rendszert. A kettd
annyira egyutt jo6tt a nyakunkra, annyira egymas kiegészitdi, hogy egymas nélkil nem
allhatndnak meg. Aki magyar felszabadulast var, az egyuttal forradalmar is.

Nincs a vilagnak kormanyzata, amely makacsabbul, galadabbul, ostobabb ragaszkodassal
reakcidésabb lenne, mint a magyarorszagi kommunista kormany — belemerevedve egy
rendszerbe, aminek raadasul még egy hajszalgytkere sem nétt magyar talajbél. Oktdber 23. a
mozgas napja volt, és a reakcid dporodott posvanyadban a mozgast forradalomnak nevezzik.
Forradalomnak nevezték cselekedeteiket a valtozas harcosai, ,forradalmi tanacsok”, ,forradalmi
bizottsagok”, alakultak szerte az orszagban. A szabadsagharc csak azutan jétt, akkor is, ha
csak napok vagy érak kérdése volt. A forradalom |élek dolga, a szabadsagharc térténelmi
esemény. Ez utébbit tulerd leverheti, az el6bbin nem fog f6ldi hatalom.

Ha tagadnank az 56-os események forradalmi mivoltat, az a kommunistédknak a legjobb
szellemi és politikai Gt6kartya atengedését jelentené. Nem ok nélkil nevezték el azonnal
,ellenforradalom”-nak. Az sem mérvadd, mit irnak a nyugati elvbaratok — hogy a magyarok csak
,nemzeti kommunizmust” akartak —, ez mar csak az 6 helyezkedésuk. Forradalmar az, aki
lelkében elhatarozta a megcsontosodott rendszer leddntését, hogy helyébe jobbat segitsen,
akkor is, ha azt nem tudja megfogalmazni, vagy ha elképzelése merében mas, mint egy masik
balvanyddnget6 tarsaé. A forradalom céljait, térekvéseit (12 pont, 16 pont) szavakba énteni egy
ember is elég, a tdbbihez viszont tdmeg kell, emberek tiz és szazezrei, akik azt valljak is, akik
azért készek harcolni is, halni is. Ezzel szemben az a reakcios, aki ilyen népakaratot elnyom, és
az olyan rendszer részére, amelyik fegyveresen fojtja el a népakaratot, nincsen térténelmi
felmentés, ha szaz évig huzza is hitvany hatalmat.

A 19-es forradalmart” és meég inkdbb a 45-6s ,forradalmart” nem a haladas eszméi, hanem a
zsakmany lelkesitette, s mégoéttiik egy hataloméhes csoport reakciés uralma kézeledett. A mai
magyarorszagi rendszer valoban folytatasa a 19-esnek, azzal a kalénbséggel, hogy ennek
megddntésére még nem jott alkalom. De bizonyos, hogy amig annak napja eljén, ég a
forradalmi vagy minden magyarban, aki hazajat, népét emelni kivanja.

(Ausztraliai Magyarsag, 1966. oktéber.)

Forradalom és szabadsagharc

Kisérlet egy térténelmi szintézis témakdrének meghatarozasahoz
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Otvenhatban Magyarorszagon két élesen killdnvalaszthaté térténelmi esemény zajlott le. Az
egyik forradalom volt, a masik szabadsagharc.

Ha valaki ugy gondolja, hogy a térténelmi esemény irdi mindent megtettek, ha megirtak az
eseményeket Ugy, ahogy azok térténtek, az nagyon téved. A térténetiras szempontjabdl az
esemeények leirdsa csak egy része a térténteknek, és sok esetben nem is a legfontosabb része.
Oktéber 23-an eldérdult a sorsfordito 16vés a Parlament el6tt. Az események lavinaszer(ien
zuhogtak a figgetlen Magyarorszag kikialtasaig. Hogy allt eld ez a térténelmi alkalom, amiben
az egész orszag hitt? Mindenki latta a szabadsag felkel napjat, pedig még csak nem is virradt.
Csak a térre kiomlé vér vadlé faklyalangja vilagitott. De miért 16ttek? Kik szervezték a
felvonulast és milyen céljuk volt vele?

Igen... telve volt a levegd a valtozas jeleivel. A valtozas okai?... a XX. partkongresszus ...,
Sztalin haldla ..., (maris kalféldén jarunk) ... Nyugat és Kelet viszonya..., a Jaltai Szerz6dés... ,
es igy tovabb visszafelé Trianonig..., majd annak okai..., az oroszorszagi forradalom..., a mult
szazad nemzetk6zi mozgalmai mind hozzjarultak tébb-kevesebb mértékben 56 eseményeihez.
Komplex kérdés — szakmai nyelven. Kétségtelen, aki eligazodik a térténelem egyltthatd
tényezdi k6zott, az masképpen fogja latni a magyar felkelést, mint az, aki ott kezdte, hogy
kiment a Korut sarkara, amikor befordult az orosz tank.

Mir6l irjon az emigracids havilap, korlatozott oldalain, hisz évvel az események utan olyan
ember tollaval, aki Sydneyben élte at 56 eseményeinek idejét? Arrdl irjon, amirl mas nem ir
vagy nem irhat, ha a kornak laté szemtanuja volt.

Szeretnénk érinteni — amennyire terjedelmiink megengedi — miként viselkedett a nyugati
politikai vezet6ség. Ez talan az események legnyitottabb kérdése, és a valasz keresése a
kulféldi magyarok feladata. Nehany egészen izgaté kérdés szinte fel sem merdl. Példaul:
Amerika szerepe, a jugoszlavok és kinaiak hirtelen valtozé viselkedése.

Az oroszok varakozé, engedékeny, hatarozatlan, alkudozé, majd hirtelen kegyetlen
megtorlasba atlendilé magatartasara van béven magyarazat, de ezek az indokolasok
nincsenek bemérve a nemzetkdzi politika sikjaira. E hianyossag okaihoz hozzajarul az amerikai
politika kddositése, kétszinlisége, és a mi részinkrél, az emigraciénak heroizalé (csak a
hésiességet kiemel6) hajlama. EI6bbi elegansan letagadja, hogy nagy szerepe volt a forradalmi
események kirobbantasaban, utdbbi ugyanezt a szabadsagharcosok érdeméul tartogatja, és
mell6zi, elkerUli a tényt, hogy az események elinditdi és legfébb szerepldi vezetd kommunistak
voltak.

Miel6tt barki Gnneprontdénak nevezne, sietlink kijelenteni, hogy 1956-ban Magyarorszagon két
élesen kilénvalaszthaté térténelmi esemény zajlott le. Az egyik forradalom volt, a masik
szabadsagharc. A forradalom a nemzetkdzi kommunista szervezetek belsé fejleményeinek volt
a kévetkezménye, a szabadsagharc a magyar nép csodalatos lelki egységének, politikai
tisztanlatdsanak, latolgatas nélkali térténelmi helytallasanak volt gyényord példaja.

Erthetetlen is, és sok emigraciés visszassagnak is okozéja az, hogy ezt a két eseményt nem
hataroltuk el élesen, a valosagnak megfeleléen. Pedig a magyar nyelv is, és térténelmi
emlékeink is e két fogalmat teljesen kilénallénak tekintik. A forradalom tarsadalmat felforgaté
cselszdves, amit legtdbbszér a hatalom gyakorlasabdl kimaradt, de ahhoz kézelallé csoport
robbant ki a maga érdekében, természetesen a nép részére gyartott hangzatos szélamokkal, a
tarsadalomba beépitett fizetett Ggyndkdk vagy hasznos ididtak altal. Magyarorszagon ilyen csak
egy volt, a négyéves vilaghaboruban lefarasztott nemzet egy évatlan pillanataban, 1919-ben. A
szabadsagharc fogalmat Rakdczi és Gérgey népéenek, azt hisszik, nem kell kéralirni.
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Tarsadalmi forradalmak

A kollektivistak minden térekvése az, hogy a tarsadalmi fejlédésnek altaluk megjelélt irdnyat a
térténelem logikajanak tlintessék fel. Ezért kell végighajszolni a tarsadalmakat forradalmakon. A
forradalom az a kollektiv élmény, ami az eseményeknek azt a kaprazatot adja, hogy a
felfordulasbdl az Gj rendbe formalddas a nép akarata volt. A forradalomnak szinte valldsos
kultusza van, és ahol az sikeresen lezajlott, azokban az orszagokban jognak, allamformanak,
politikai filozéfidnak alapjavéa valik. A nyugati kapitalista vilag éppen gy esklszik a francia
forradalomra, vagy éppen napjainkban Amerika a sajatjaéra, mint Szovjet-oroszorszag az
1917-es bolsevista forradalomra.

Az 50-es években Sztalin halalat kdvetéen a Szovjetunid vezetdi Uj taktikaval igyekeztek
rendszerlk részére jobb nevet szerezni kulfélddén az un. liberdlis iranyzat bevezetésével. Ez
egyuttal kilfoldrdl is feltétele volt annak, hogy a baréti viszony és tdmogatas helyreélljon a
kapitalista burzsoa kormanyokkal. A liberalizalédas a csatldés orszagokban is megindult.
Mindenitt a parton belll zajlott le a folyamat, mely abbdl allt, hogy a feltinGen szadista
Oriilteket ,sztalinizmussal” bélyegezve levaltottak vasalt nadragos boérténérokkel. Hogy a
valtozas tervszerlen menjen és a szocialista j6v6 alapjaként a néphitben alkotmanyos
fundamentumma valjék, kinevezték forradalomnak. Ha siker(lt volna, orszag-vilag, de meég mi is
itt kint tudomasul vettik volna, hogy forradalom volt ugyan Magyarorszagon, de nem a
bolsevizmus ideolégigja ellen, hanem csak eddigi mddszereik ellen, egy elviselhetébb
szocialista-kollektivista allamrend érdekében. Fejcsovalva mondogattuk volna itt, bas
emigransok, hogy a magyar nép 12 év alatt elfelejtette, hogy nemrégen még fegyverrel védte
orszaganak hatarait. Az otthoni magyarok azt mondanak egymasnak: ezt akarta a nép, ezen
mar kar sopankodni.

De nem igy volt. A tervezett forradalom nem sikerult. Kadar a szovjet tankokon hozta be a
stabilizalt, ,nikotex” kommunizmust. lgaz, a szabadsagharc sem sikerilt, de a vilagot felrazta,
es Rakodczi és Gorgey szabadsagharcai mellett ez is alapkdve lesz szabadsag-eszménknek.
Csonka volna a fenti fejtegetés, ha a nyugatrdl szitott forradalom okai mégétt a kelet—nyugati
ellentétet nem vizsgalnank meg.

Vissza kell menni egészen az els vilaghdboruig, mert a nemzetkdzi baloldali mozgalmaknak a
vitaja a Szovjetunidval, annak keletkezése idejére nyulik vissza. Németorszag mindig is
melegagya volt a baloldali titkos tarsulatoknak. Egyik ilyen tarsasag, a Pangerman Liga, amit
1890-ben alapitottak allitblagosan az oroszorszagi német telepesek védelmére, valéjdban
forradalmi mozgalmakat létesitett és pénzelt. A XX. szazad elsd évtizedére Anglia,
Franciaorszag, Németorszag és Oroszorszag teljesen ala volt aknazva baloldali mozgalmakkal,
melyeknek eurdpai egyesult allamok |étesitése volt a jelszava. A kinalkozé alkalmat a
vilaghdboru szolgaltatta, annak soran mindkét fél teljesen lefaradt, és a kérdés az volt, hol
sikeril el6bb internacionalista kormanyzatot Iétrehozni, ahonnét egész Eurdpat hasonlé
kormanyzat alé lehet vonni. Nem arr6l sz6lt a propaganda, hogy kommunista diktatarat
létesitenek, ellenkezbleg, a szebb emberi j6v6, a haboruk végleges kikliszébdlése, eurdpai
0sszefogas stb. voltak a jelszavak, melyek irant még az uralkoddk is érdekl6dé szimpatiaval
viseltettek, nem is emlitve Wilson eln6két, aki mar vilhigmegvaltonak hitte magat. Lenint — mint
tudjuk —a német kormany és vezérkar csempésztette Oroszorszagba. A német
Spartacus-szévetség volt a megfeleldje az orosz bolsevista mozgalomnak. Az Internacionélé
tervei szerint Németorszagbdl kellett volna, mint k6zpontbal, kiindulni Eurdpa
kommunizalasanak. A Németorszag és Oroszorszag kdzotti terlileten a két nemzetkdzi
irdnyitasu allam megosztozott volna. Ennek megkénnyitését szolgalta a trianoni felosztas szlav
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és nem szlav allamokra, lehetbleg kdztarsasagokra, és a Rapall6i Szerz6dés, amelynek alapjan
német szakértdk iparositottak Oroszorszagot egészen Hitler hatalomatvételéig.

Orosz iranyitas alatt

Nem célunk most részletekbe menni, Iényeg az, hogy Oroszorszagot kivéve az elsé vilaghaboru
utan létesult proletardiktaturak megbuktak, tébb orszagban meég kisérleti allapotaban.
Németorszagban és Bulgaridban csak késén, 1923-ban fordult a helyzet visszavonhatatlanul
olyan allapotba, amelyben mar a kommunista hatalomatvétel kisérletei reménytelenek lettek. A
Komintern (lll. Internacionalé) — amely eredetileg a kiilénbdz6 orszagok kommunista partjainak
akcioszdvetsége — az eurdpai fiasko folyaman mindinkabb orosz iranyitas ala kerllt. A
ywvilagforradalom” Oroszorszagba hazodott vissza.

A Nemzetkozi Baloldal (melynek meghatarozasara most nem vallalkozunk, de értjik alatta a
vilag orszagainak szocialista-, szocialdemokrata-, munkas- vagy marxista partjait, mozgalmait
es azokat tamogaté Uzleti érdekeltségeket) igyekezett az orosz bolsevista partot is iranyitasa
ala vonni, de annak helyzeti elénye a ,megvaldsult szocialista allam” révén nagy vonzast
gyakorolt a nyugati munkasmozgalmakra. Lenin halalaval, Sztalin hatalomra jutdsaval csak
fokozddott az ellentét, elvi vita és poziciéharc. Ezek soran a ,permanens forradalmat” hirdeté
Trockijt Oroszorszagbdl szamdzték, majd — miutan kilféldon eredményesen szervezkedett —,
Mexikéban, 1940-ben, merénylet adldozata lett. Napjainkban Gjbol nagy gézt fejlesztenek a
Jtrockijista” mozgalomnak. Mindez nem akadalyozta meg Rooseveltet, hogy Sztalin allamat
elismerje és anyagilag talpra allitsa 1933-ban.

Felujult belviszaly

A masodik vilaghaboruban nyugodni latszottak az ellentétek, de utana Gjult erével fellangolt a
baloldali belhabora. Bar a Szovjetunié latszélag (és Eurépaban feltétlentil) egyetlen gy6ztese
lett a masodik vilaghaborunak, hamarosan szembe talalta magat, ezuttal a hdborus
szbvetségesek részeérdl, egy szilard 6sszefogassal, amely tovabbi terjedésének utjaba allt.
Gy6zelmi partnerével az Egyesiilt Allamokkal, Jaltdban a mai napig is titokban tartott
szerzGdést kotdttek (amire az elmult 30 év eseményei élesen utalnak), amit a jelek szerint az
oroszok igyekeztek megszegni, vagy csak immel-ammal tartanak be.

Bar Oroszorszag a masodik vilaghaboru utan jelent8s terlletekre, Kelet- és Kbzép-Eurdpara
kiterjesztette hatalmat, és befolyasat egész Eurdpara éreztetni tudta, vele szemben a
nemzetkdzi baloldal is megerdsddott. Az elsé szembetling kilébnbség az, hogy a jugoszlav
kommunista allam nyiltan szembeszallt Moszkva gyamkodasi kisérletével. A ,sztalinista”
megjeldléssel szemben hasznalt ,trockijista” kifejezés mellé j6tt a ,titoista”.

Titoizmus néven jeldlték 1948 utan azt a toérekvést, amivel a nem orosz kommunista partok
Moszkvatdl figgetlenll és egyenranglan akartak részt venni a vilaghoditasban.

New York, London és Parizs nagy készséggel tamogatta ezt a térekvést. Tito nyilvanos
tamogatast is kapott, gazdasagi és fegyverkezési segitséget Amerikatél, mely mindezek
ellenére ki nem fogyott abban az id6ben az antibolsevista sz6lamokbdl. Az indokolas Amerika
részérél az volt, hogy ennek az iranyzatnak a megsegitésével elésegithet6 a kelet-eurdpai
allamok felszabaditasa.

Egy masik kifejezés is keletkezett ebben az idében: a ,nemzeti kommunizmus”. Ez a jugoszlav
,nemzeti” kommunizmus céljaul tizte, hogy meg6rzi a kommunizmus nemzetkdziségét az
orosz-bolsevistak dncélu nacionalista orosz-kommunizmusaval szemben a kiilénb6z8 orszagok
helyi viszonyai szerint kialakitott 6nallé szervezetével. Ez persze fabol vaskarika, de
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Kelet-Eurépaban véres jelentésége volt.

A magyar emigracié mindent elkdvetett, hogy az amerikai politikusok ,naivsagat” eloszlassak és
hogy .felvilagositsak” 6ket a valddi helyzetr6l. Amerika (az emigransok szerint) ,érthetetlen
okoknal fogva képtelen volt megérteni, hogy nem nemzeti kommunizmusra vagyik a magyar
nép, hanem szabadsagra”. Hogy ki volt a naiv, azt ma mar talan tébben latjak. Amerika
sohasem volt kivancsi a magyar emigransok véleményére. Tito maga megmondta, hogy: —
Moszkva nyomasanak enyhitése a kommunista allamokban eléfeltétele annak a lehetéségnek,
hogy a proletariatus diktaturajat tovabbi orszagokban is megvalodsithassak. Moszkva — Tito
szerint — akadalyozza a kommunizmust vilaghédité atjan, mert kompromittalja azt terrorisztikus
kormanyzasaval és imperializmusaval. (TAmogatast a nagyhatalmaktél az kap, aki rajta van a
vonalon. Az antibolsevista magyar emigracié szolgalatai nem estek egybe a nyugati politika
iranyaval.)

A Budapesten kiadott Szazadok tanulmanyiréja, Sagvari Agnes irja az 1972. 6. szamban: ,A
nemzetkdzi aramlatokban mar 1946 folyaman vita bontakozott ki a keleti €s nyugati demokracia
értelmezésérdl. ... A Jaltaban képviselt allamok célkitlzései mar eleve eltéréek voltak, s igy az
sem szorul bizonyitasra, hogy az ujjasziletd orszagok demokratizalasat is sokféleképpen
értelmezték. ... A haboru utani Magyarorszagon a belsé demokratizalast kételez6 erejl katonai,
nemzetkdzi szerzédések is slrgették. ... A kevés el6zményre visszatekinté magyar demokracia
sorsat a szdvetségesek k6zoétt meglévl ellentétek a legaprdébb rezdiilésig jelentékenyen
befolyasoltak, és az imperialista taktika valtozasai sulyos teherként nehezedtek az orszag
életére. ... [Russzofil beallitdsban az imperialistak a nyugati burzsoa-kormanyok, nem pedig a
K&zép-Eurdpat bekebelezb orszagok]... A forradalom [az 1945-6s bolsevizalas] célkitlizéseinek
békés korilmények kozotti fokozatos megvaldsitasa a koalicids kormany keretei k6zoétt zajlott,
amelyben a kdzéprétegek, a németellenes burzsoazia is szévetségesként vett részt, s rajtuk
keresztll a nemzetkdzi burzsoa erék viszonylag jelentds befolyast gyakoroltak a belpolitikara. ...
[Ide kivankozik annak megallapitasa is, hogy az 1956-os robbands idejéig kialakult kommunista
part, az egyedili és minden hatalmat gyakorld part, nagy részben, intelligens rétegében
feltétlendl, az emlitett burzsod kdzépréteghez tartozott, amelynek élénk kapcsolatai voltak a
nemzetkdzi burzsoa erékkel.] ... A jaliusi potsdami értekezlet vitdiban mar Kelet-Eurdpa
problémai is szerepet kaptak. Potsdamban a szocialista Szovjetunié és a kapitalista hatalmak
O0sszecsapasa minden megel6zénél er6sebb volt. ... Az 1947-es év a nemzetkdzi
er@viszonyokban fordulatot hozott. ... A Marshall-terv elutasitasa [a kelet-eurdpai allamok,
kéztlik Magyarorszag altal is] nyilt |épés volt az Uj, hatarozottan Amerika ellenes iranyvonal
megvalositasa felé. A washingtoni stratégia elsérendu célkitlizése most mar nem az angol
gyarmatbirodalom birtokba vétele, hanem Nyugat-Eurépa gazdasagi talpra allitasa, a kapitalista
rendszer stabilizalasa, valamint a Szovjetunid és a népi demokracidk bekeritése volt. ... Ebben
a térténelmi helyzetben az akkori magyar partvezetéség — a hideghaborus fenyegetés
panikhangulatdban — a békemozgalom nagy térténelmi lehet6ségét elmulasztotta. A
bizalmatlansag légkdrében az ellenség elszigetelése helyett az ellenség keresését tlizte ki
célul. A szbvetségesektdl nem egyetértést, hanem teljes azonosulast kéveteltek meg. Az MDP
[a magyarorszagi kommunistak partja] vezetésége — bar a partokat népfront-szervezetbe
tdmoritette — magéat a népfront-politikat eleve korlatozta. ... [1972-ben még ilyen virdgnyelven
irtak odahaza a szabadsagharcot megel6z6 idék rettenetes terrorjarol.] ... A JKP kérdésében
megfogalmazott allaspontok ezért nemcsak a Jugoszlav Kommunista Parttal, mint parttal és
Jugoszlaviaval, mint allammal fennallé viszonyra voltak karos hatassal, hanem sajnalatos
kihatassal voltak Magyarorszag belpolitikajara azaltal, hogy a Kominform valamennyi déntését
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eleve elméleti—ideoldgiai értelemben kételezének nyilvanitottak.”

Az idézett néhany mondat dsszefoglalhaté az alabbiakban: Oroszorszag és nyugati
szdvetségesei kdz6tt a haboru utan kilénbéz8d okok miatt vita tdmadt. Ezek egyike a
kelet-eurdpai allamoknak gyarmatként kezelése és a nyugattdl elszigetelése volt. Moszkva
emberei Magyarorszagon sietve kiépitették a kbzponti iranyitasu partdiktatarat, az orosz katonai
fenyegetésre tamaszkodva feloszlattédk a koalicios partokat, €s még a kommunista parton beldl
is elhallgattattak (Rajk-per) a nyugati kapcsolatu elemeket. Minden hatalom a néhany
moszkovitanak a kezében 6sszpontosult, ami — szamuk kevés volta miatt — szikségszerlien az
Oriiletig fokozott terror lehetett csak. A Nagyszlav Orosz Birodalom érdekeiért 1étesitett
Kominform gondolkodas nélkili kiszolgalasa volt az egyetlen iranyelv. Ez a végsokig vezetett
leszikités azaltal volt ,sajnalatos kihatassal Magyarorszag belpolitikajara”, hogy a
nagyhatalmak viszonyaban id6kdzben el6allott enyhilés miatt ez a garnitdra elveszitette laba
aldl a talajt. Rakosi korményzatdban és kérnyezetében nem volt tébbé olyan réteg, amely az (;
helyzetben elbretolhatd lett volna, hogy az U] szinezetvaltozasnak megfeleljen.

Sztalin halala (1953 marc.) utan Moszkva egymassal vetélkedd vezetdi versenyeztek, melyik
Malenkov kerUlt el6térbe, de par hét mulva Hruscsov is felemelkedett a vezetGi kollektivaba, de
mar a XX. partkongresszuson (1956 febr.) elhangzott emlékezetes beszéde utan a Szovjetunid
diktatoraként Iéphetett fel. A térténelmi kbvetelmény a ,sztalinizmus” megszintetése volt. Ez a
beszéd, amely Sztalin egész politikajat elitélte, az amerikai diplomacia haroméves kiizdelmének
eredménye volt, melynek célja: olyan vezet6séget latni a Szovjetunid élén, amely egyetértéen
vesz részt a nemzeti allamoktdl és gyarmatoktdl mentes 0j vilagrend kiépitésében.

Az események ettél kezdve gyorsan kdvették egymast. Moszkva utasitast adott a
csatloskormanyoknak, hogy ,liberalizaljak” a kormanyzast, térjenek le a sztalinista
modszerekrél. Aprilis 17-én feloszlattak a Kominformot, — ,a jelen évek eseményei valtozast
hoztak a nemzetkdzi helyzetben, ... a Tajékoztato Iroda keretei mar nem felelnek meg az uj
kévetelményeknek”. Junius 20-an Hruscsov és Tito k6zds deklaraciét adott ki a jugoszlav és
szovjet kommunista partok kdzotti kapcsolatok ujrafelvételérdl. Ez a lépés mozgésba hozta a
politikai talajt Magyarorszagon. Mar csak kozmetikai okokbdl is, allitélag Tito kdvetelésére,
Rakosi juliusban lemondott. Helyére, partvezetéként Ger6 lépett. Ez egyuttal jellemezte is a
helyzetet; Rakosi és Ger6 egykutya volt a partnak is — mely ragaszkodott az abszolutista
hatalomhoz (és nem volt elég intelligens ahhoz, hogy atlassa a nemzetkdzi Uj égboltozatot) — és
a nép részére is, mely minden idegszalaval érezte, hogy tébb valtozasra lenne méd, ha a sz(k
szamu, de elszant sztalinista garda feloldodna mérsékeltebb elemekkel. Kilonésen Nagy Imre
visszatérése forgott a kivansagok kdzéppontjaban. Az eseményekre nyomast gyakorolni
természetesen nem volt mddja a népnek, de a fentebb emlitett burzsoa-baloldali és félredllitott
intellektuel-kommunistaknak a Parton és irészdvetségen beliil annal inkabb. Ez a réteg elvagott
kulféldi kapcsolatainak kifinomult szimataval megérezte a vilaghelyzetben beallt valtozasokban
rejlé lehet6ségeket, és mozgékony, lzleti szellemd természetével mindent elkdvetett, hogy az
agyonellendrzétt merev allapoton valtozast idézzen elS. A korabbi j6 években, amikor hirtelen
emelkedett be a legmostohabb kértiilmények kdzt is jelenlévd kulcshelyekre, megnétt az igénye
ahhoz, hogy alkotmanyosan védett elit-osztalyava csontosodjon a magyar ,munkasorszagnak”,
de ennek utjat allta a szlkkebll hataloméhes kominform-h(iség(i csoport levegétlen diktaturaja.
Gerd, amikor oktober 23-an Iovetett, még 6rtilt is, hogy mddot ad neki a felvonulas egy kis
renddri beavatkozasra, amitdl a barsonyszéke felé kapkodé elvtarsak visszariadnak odvaikba.
Aligha lévetett volna, ha tudja, vagy megérzi elére az eseményeket. 1956-ban mindenki abbdl
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az alapallasbdl akart kiindulni, hogy a nép akaratat képviseli — evvel operaltak a felvonulas
megszervezli is —, de egyre senki sem szamitott: a nép ezuittal valoban akart, és pontosan ki is
fejezte, hogy mit akar.

Ett6l kezdve két er6 mikddott Magyarorszagon, latszolagosan egy iranyba, vagy nehezen
elkilonithetéen. Az egyik erd a nép feltéré akarata volt, a masik a népakarat sodraval
hatalomban maradni, vagy hatalomba keruIni akarok csoportja. Ezek k6z6tt volt mindenféle, de
elsésorban és jellemz3en kommunista parttag. Ok nevezték a felkelést forradalom-nak, és nem
azert alltak az élére, hogy abbdl orosz- és kommunistaellenes szabadsagharc legyen. Mindent
elkdvetnek, hogy a bakon maradjanak. Olvassuk el a Néphadsereg 1956. oktober 29-i szamat,
amelyben azt olvassuk: — ,A Kdzponti Vezetfség tekintettel az el6allott rendkivili helyzetre” —
Gerd helyett egy hattagu partelnékség kormanyozza a ,Magyar Dolgozék Partjat”: Kadar Janos,
Apré Antal, Kiss Karoly, Minnich Ferenc, Nagy Imre és Szant6é Zoltan. Az ugyancsak itt
olvashat6é Nagy Imre elndki radionyilatkozatanak Iényege az utolsé fejezetében domborodik ki:
—,ne engedjik elveszni a 12 éves eredményeket, amiket a Magyar Dolgozok Partjanak
vezetésével hoztunk létre”.

A Szabad Ifjusag oktéber 23-i rOpiratat olvasva nehéz elterelni a gondolatot, hogy az egész
Jforradalmat” a part provokalta ki. Fejlécén ez all: ,Ezt a répiratot a Szabad Ifjusag
szerkeszt6ségenek kollektivaja adta ki a demokratizalasért és a szocializmusert kiizdg ifjusag
seregszemléjének napjan 1956. oktéber 23-an”. Vagy ugyanott a Petéfi-kér 12 pontjanak 1. és
12. pontjai: ,Kéveteljik a lenini egyenjogusag alapjan allé magyar—szovjet baratsagot!
Szocialista demokraciat!”

Kormanyzok és kormanyzottak viszonya mindig hozhat ellentétet, barmilyen rendszer alatt.
Hogy egy rendszer jobb vagy rosszabb, az hatarozza meg, hogy milyen mértékben szoritja a
kormanyzottakat a kormanyzdk uralkodasa. De aki ugy szamit, hogy ez képezi a forradalmak
alapjat: az téved. A forradalmaknak ez csupan a ,tarsadalmi kelléke”. A forradalmakat kilén
meg kell szervezni.

Az események forrasvidékeit még ma is mesterséges kod leplezi. Jellemz§ ez az évszazados
baloldali muiveletekre. A részletekbdl mégis 6sszeall a kép. Egy kis irast kdzlink Hay Gyulatol,
hogyan készillt fel az oktéber 23-i tiintetd felvonulasra a Part egyik fellegvara, az irészdvetség.
(Hay Gyula 19-es bolsevista, 35-t61 45-ig a Szovjetunidban élt. — ,Az 1956 elbtti években a
revizionistakhoz csatlakozott, és jelentls szerepet jatszott az oktoberi ellenforradalomban” — irja
réla az Uj Magyar Lexikon. A ,revizionizmus” nem az elcsatolt terilletekre vonatkozik, hanem a
kommunizmusnak egy iranyzata, amely a Szovjetunié merev allaspontjaval szemben a
kapitalizmus iranyaban engedékeny, amennyiben az a kollektivizmus felé halad.)

Tehat, Hay Gyula irja az Irodalmi Ujsagban (Parizs, 1971. szeptember) — kivonatosan:

» ... Tomegtiintetés az utcan. Tegnap este hataroztak el a midegyetemi hallgatdk. Az iroknak is
meg kell tenni a magukét.

En az irészdvetség egyik tarselndke voltam. ...

12 pontba kell foglalnunk a kéveteléseinket! ... Uljetek le ... 12 pont ... Elég lesz egyetlen pont
is: ki az oroszokkal! ... Ki az oroszokkal Magyarorszagrol! ... Figgetlenség! ... Normalis
gazdasagi kapcsolatokat ... Fizessék meg vilagkereskedelmi aron az uraniumunkat. Az
aluminiumot is ... Nem hagyjuk magunkat kifosztani! ... Nemzeti flggetlenség! ... Reformokat! ...
Demokratizalni a kdzéletet! ... Nagy Imre térjen vissza a politikai életbe! ...

Es Gjra meg Ujra:

A tiintetés ... Uljetek le barataink! Hol van Veres Péter? Hol van az elndk?

Kéllai érkezett! Kallai Gyula j6tt a partkbzpontbal ...

10/15



Otvenhat emigraciés szemmel — I. (Magyar Elet)

irta: Adminisztrator
2016. oktober 23. vasarnap -

A s(r( fustfuggdny mogott az irészévetség elndke, Veres, paraszti formaju 6sz bajuszaval,
Kallai gdmbfejével, duzzadt ajkaval.

— Uljetek le.

— Menjlink a partk6zpontba! Gerd Ernéhdz! Ger6hdéz magahoz megyink!

Ger6 akkor No. 1-nek szamitott a partban, tehat az orszagban is ...

Soha meég ennyi embert az utcan nem lattam ... Egyetemistak ... munkasok is ... Egyre Ujabbak
és Ujabbak jonnek ... Alljon a part a tlintetés élére ...

Heged(is jon ki hozzank, a miniszterelndk:

— Tizendt perc mulva sziinet lesz, Ger6 elvtars majd idején hozzatok.

A 12 pont kihirdetése utdn megindul a felvonulas. Veres és Kallai, masokkal egyutt, most
fogalmazza a pontokat. Veres olvassa fel a Bem-szobornal ... Sok ezren varjak az irok
kildottségét ... De a partvezetGséget is ...!

Gerd jon ki a dolgoz6szobajabdl, fajés szemmel, megbregedve:

— Mit akarnak az elvtarsak?

— Fel akarjuk kérni a partvezet6séget, hogy alljon a tlintetéstink élére.

— Nem.

— Mar hiaba is prébalnank megakadalyozni a tlintetést. Erre mar nincs er6. De mit akarnak a
tintet6k? Szocializmust, kommunizmust. A magunk igéreteit akarjuk bevaltani. Enhez a partnak
igent kell mondania.

— Nem!

— Ha csak egy vezet6 elvtars is vellnk jénne ...

— Nem!

Ez az ember, aki a tomegek slrljében kezdte palyajat, ma mar siiket, ha témegekrdl van szo.
— Gerg elvtars! — probalkozom végul. — Legaldbb egyet igérjen meg nekink. Ha a tdmeg
megindul, ha latja, hogy a tdmeget nem lehet megallitani, nem Iévet k6zéjuk. Megigéri?

Gerd kortlnéz. Aszkéta arcan bagyadt mosoly fut at.

— Megigérem. — Es nyomatékkal parolara nyuijtja a kezét. Férfias, megnyugtaté kézszoritas ez.
GEROT az6ta sem lattam.

Az orszag elsé embere, Geré Ern6 még aznap este megnyitotta a tiizet a tiintetd, akkor még
fegyvertelen tdmegre. Ennek az estének a halottait senki sem szamlalta meg.”

John C. Campbell Tito’s Separate Road c. kényvében (amit az amerikai kllpolitikat iranyitd
Council on Foreign Relations adott ki) kifejti, hogy Tito Nagy Imre miniszterelndki visszatérését
tamogatta: ,The Yugoslav government openly approved the initial revolt in October 1956 which
brought Imre Nagy back into office”. Gondolom, ugy fordithatjuk ezt hogy ,initial” revolt = ,, a
folyamatot megindité” forradalmat. A széveg tovabbi értelmébdl legaldbbis nyilvanvald, hogy a
Jforradalom” elére megtervezett esemeény volt, esetleg Jugoszlaviabdl. (Gerd Titonal jart
Belgradban oktéber 22-én.) —,Ami ezutan tértént ezt a kedvez§ fordulatot hamvaba fojtotta. A
forradalom evvel nem ért véget, hanem tovabb haladva félresépérte a titoista megoldast és
csak két lehet6séget hagyott: 1.) Nacionalista Magyarorszag, melyben a kommunizmusnak
vagy egy kommunista partnak aligha lenne helye, vagy 2.) kommunista Magyarorszag, melyben
a szovjet iranyitas helyreall Uj, szolgalatra kész kormanyzat alatt. Ahogy Tito jellemezte, a
sztalinistak vaksaga szerencsétlen helyzetet teremtett, amelynek soran reakcidésok kerlltek
el6térbe; a sztalinistak elleni elismert felkelés (justified revolt) altalanos felkelésbe torkollott,
amelyben az egész nemzet a szocializmus és a Szovjetunio ellen fordult. Szovjet beavatkozas
és Nyugat tétlen tartbzkodasa az eseményeket a 2-ik alternativa felé dontétte el. A legtavolabb
allt Titotdl és kollégaitdl, hogy tovabbi er6szakossag tértenjék és terjedjen at az
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orszaghatarokon. Nem csak a Nagy-kormany Magyarorszagon, de még az 8 szocializmusuk
Jugoszlaviaban is végveszélyben volt.”

ime, az amerikai kiiligyminisztérium hivatalos kiadvanyaban megjelend nyilatkozat: Amerika is
kommunista kormanyzatot akart 1956-ban Magyarorszagon. ime, kommunistak jatszottak csak
a magyar vérrel, felszitottak az orszag reményeit, hogy 6tvenezer magyar hulla f6l6tt aldomast
igyanak a kibékulésre.

Egy ,magyar emigrans” az Irodalmi Ujsag 1956-o0s szerkeszt6je, kommunista Ujsagird, 56-os
emigrans, majd egyetemi professzor Genovaban ,Budapest 1956 — History of the Hungarian
Revolution” cimi kényvében Titohoz hasonlé megallapitasra jut: ,A magyarorszagi krizis nem
volt vilagjelent6ségl. Megrazta ugyan a kézvéleményt oly mérvi visszahatassal, ami
meghaladta a szovjet—-magyar viszaly kereteit, de végul is a dolog a két érdekelt fél k6z6tt nyert
megoldast, ha kimenetelében egyenl6tlen is volt. Szigoruan a nemzetkdzi viszonyok
szempontjabdl tekintve a krizist, talan ugy vezethetd be a nemzetkdzi torténetirasba, mint egy
krizis, amely boldogsaggal végz6dott (... a crisis with a happy ending.) Az 6sszecsapas
korlatozott volt: nem voltak messze kihat6é kévetkezményei, a béke fennmaradt és az egyensuly
helyreallt.” — Ez is megérdemli a Nobel béke-dijat!

Amerika alarc nélkiil

Néhany jellemzd idézetet kdzllink, amelyek a szomoru tény mellett — hogy Amerika kilpolitikaja
nemzetellenes és szovjetbarat — azt is megmutatjak, hogy a politika manipulalt kéreiben is
akadnak férfiak, akik meglatjak és kimondjak az igazsagot. Bvebb magyarazat ezekhez nem
szikséges:

,1956 novemberében, az Egyesiilt Nemzetek termei visszhangoztak az Egyesiilt Allamok
delegatusanak Henry Cabot Lodge beszédeitél, aki a magyar hazafiaknak a felhdborodas
ékesszolasat nyujtotta fizikai segitség helyett, amiért pedig mar olyan kétségbeesetten
kdnydrogtek. igy szélott Lodge 6t 6raval azutan, hogy a Szovjet Budapestet megtamadta: »...
ha volt valaha olyan id6, hogy az Egyesilt Nemzetek élet és halal kérdésévé valhattak egy
egész nemzetnek; ez az az id6.« Magyarorszag meghalt, mert az egyetlen hatalom, amely
megmenthette volna, az Egyesilt Allamok azt valasztotta, hogy haljon meg — azt szinlelve,
hogy felmentést nyeriink felelésségunk aldl, ha olyan szervezetre haritjuk a tennival6t, mely
képtelen ellatni azt.” (Frank J. Johnson: No Substitute For Victory, 1962, page 148.)
Representative Michael A. Feighan hozta nyilvdnossagra a nevezetes Tito-taviratot
(Congressional Record, Aug. 31, 1960. page 17407):

,Bizonyara emlékeznek ra, hogy 1956. oktdber 23-an forradalom t6rt ki Magyarorszagon, és
oktober 28-ig a magyar hazafiak leraztak az orszagrol az orosz elnyomokat. Egy forradalmi
rezsim vette kezébe a vezetést, és 6t napon at politikai (ir volt. Ezek utan a State Department —
allitélagosan aggddva, hogy a kommunista diktatornak, Titonak a finom érzései sérelmet
szenvednek — a kbévetkez§ taviratot kildte neki, kllpolitikai szandékaink feltarasa érdekében,
1956. november 2-an, pénteken délutan: »Az Egyesiilt Allamok kormanya nem tekint kedvezé
szandékkal olyan kormanyokra a Szovjetunié hatarai mentén, amelyek baratsagtalanok a
Szovjetunid irant.« Nem véletlentl és nem meggondolatlanul 6zénlétte el az imperialista orosz
haderé Magyarorszagot 1956. november 4-én hajnali 4 6rakor. A Titonak kildott tavirati Gzenet
jeladas volt a tamadasra az oroszok részére, mert barmelyik amerikai iskolasfiu tudja, hogy Tito
Moszkvanak a tréjai lova. Nem telt 48 éraba, hogy ez az aruld jeladas Tito kdzvetitésével
feletteseihez jutott a Kremlbe.”

»,A magyar szabadsagharcosok kétségbeesetten kérték a segitséget télink, amit a Szabad
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Eurdpa Radio utjan tett igéretek alapjan véltek megkapni. Franco felajanlotta, hogy fegyvereket
kuld, feltéve, ha Adenauer megengedi, hogy a spanyol gépek visszafelé menet leszalljanak
német terlleten Gzemanyagot felvenni. Adenauer beleegyezett. A mi kiiligyi hivatalunk
szokatlan sietséggel azonnal munkaba allt, hogy megakadalyozza ezt a tervet. Eisenhower
személyes elndki presztizsével fejtett ki megfelel6 nyomast Francora és Adenauerre, ami altal
elérte, hogy a magyar hazafiak nem kaphattak meg a Franco altal rendelkezésre adott
fegyvereket.” (Robert Welch: The Politician.)

Congressman Francis E. Walter, az amerikai bevandorlasiigyek legrészletesebb ismerdje egy
radiovita alkalmaval, amit Senator Jacob K. Javits-csal folytatott az alabbi kijelentést tette: ,A
magyar menekultek kdzil, akiket az USA befogadott, az elsé 6200 mind kommunista volt,
kdztlk a titkosrendérseg tgyndkei. Az US Refugee Relief Administration 6200 vizumszamot
igényelt »igazi menekiltek« részére, amit mind a magyar kommunistak részére adott ki, ami
altal ezek jogot kaptak orszagunkban.”

Az 1956-0s magyarorszagi enyhtléssel és ,forradalommal” kapcsolatos nyugati politikai
megnyilatkozasokat ismerjik: batorité és tamogatd volt mindaddig, amig az események nem
kivantak helytalldst és tdmogatést. A forduldpont datumat nehéz meghatarozni, mert a valtozast
nem merev elutasitas jellemzi, hanem kérmdnfont mellébeszélés. A jugoszlav és kinai
viselkedés evvel szemben hatdrozottan ravilagit az okra, amely e két kommunista kormanyzat
tamogaté magatartasat ellenségessé tette a magyar forradalommal szemben. Ez az ok a varséi
szerz8dés felmondasa és Magyarorszag flggetlenségének kinyilvanitasa volt a Nagy
Imre-kormany altal november 1-jén. A legkérlltekint6bb keresgéléssel sem talalhatunk a
nyugati palfordulasra mas okot, mint ezt, holott minden val6szin(iség szerint a Nagy
Imre-kormany tagjainak ez az elhatarozdsa az a ,kétséget kizaré jeladas” akart lenni a ,nemzeti
6nallésag kivivasara”, amit Eisenhower és Dulles annyiszor emlitett az amerikai segitség
feltételeként. Az oktober 23. és a Titonak kildétt tavirat napja, november 2. kdz6étt oly révid az
id6, hogy az amerikai fordulatra mas esemény nem adhatott okot. Szolgaljon késéi igazolasul
Willy Brandt volt nyugatnémet kancellar Talalkozasok és benyomasok cim(, ez évben
megjelent kbnyvének e megéllapitdsa: ,, TObb izben is targyaltam az amerikai, angol és francia
vezetbkkel, és ezekbdl a targyalasokbdl vontam le azt a kdvetkeztetést, hogy a jaltai
egyezményt — amely Eurdpat két részre, egy nyugati és egy keleti befolyas alatt allé zénara
osztotta — a Nyugat véglegesnek tekinti.” Hozzatehetjik: a jaltai egyezményt — amelyet akkor
még Europan kivdli hatalmak (Churchill-Sztalin—-Roosevelt) hoztak Iétre — Helsinkiben, az
elmult évben a két »befolyas alatt allé zona« dsszes gauleitereivel aldirattak és nemzetkdzi
alapszerzddéssé tették. Aligha lehet kétséglink azirant, hogy Nagy Imre ez ellen a titkos
megallapodas ellen vétett.

Talan kézenfekvé kapcsolatba hozni a Tito-taviratot Hruscsov jugoszlaviai tartozkodasaval. A
horvatorszagi Vjesnik nevl napilap ez év aprilis 26-i szdmaban egy Belgradban megjelend
kdényvet ismertet (Tito nemet mondott a sztalinizmusnak), amelybél megtudjuk, hogy az orosz
diktator 1956. november 2-an Jugoszlavidba érkezett Titohoz, a magyarorszagi események
megbeszélésére. A kdnyv allitasa szerint az Adriai tengeri Brioni szigeten, Tito kéjlakaban —
ahol Kelet és Nyugat titkos talalkara jar6é diplomatai egymasnak adjak a kilincset — Hruscsov
Jlegujabb magyarorszagi értesllései alapjan tajékoztatta Titot, hogy Magyarorszagon az
események ellenforradalomma fejlédtek, amit egyikik sem engedhet meg. ... Egyetértettek
abban, hogy a szovjetnek katonailag kell beavatkozni, s a beavatkozas utanra Hruscsov
elfogadta Tito ajanlatat az Uj kormany megalakitasara”. (Tito Kadar Janost jeldlte
megfelel6nek.) Nem lehet kétséglink az irant, hogy az amerikai tavirat jokor és j6 helyre
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érkezett.

Kindba, nem hidba messzebb van, lassabban megy a drét. A kinai kormany nyilatkozatot tett
k6zzé november 1-jén a két nappal el6bbi szovjet deklaracidval kapcsolatban, amely a szovjet
hadsereg Budapestrdl valo kivonasat indokolta meg (tébbek kdzott): ,,A Kinai Népkdztarsasag
kormanya megallapitja, hogy Lengyelorszag és Magyarorszag népe a jelenleg foly6
esemeényekben azt kdvetelik, hogy a demokracia, a flggetlenség és egyenl6ség megerdsitést
nyerjen €s a nép anyagi €letszinvonala a termelés mértékével emelkedjen. Ezek a kdvetelések
telies mértékben helyénvaléak.” Erre alapitotta a budapesti Irodalmi Ujsagban elhelyezett
nyilatkozatat az Iroszdvetség, hogy Nyugat és Kelet egyarant veliink van.

De négy napra ra mar Pekingben is masképpen nézett ki a ,magyar nép jogos kdvetelése”: a
november 4-én a magyar févaros ellen intézett hajnali tomegmeészarl6 tanktdmadast kévetd
napon, november 5-én mar Peking is a jaltai vonalon all. A kinai k6zponti partlap elsé cikkében
a magyar szabadsagharcosokat fasisztaknak bélyegzi, tovabbra is dics6itve a magyar népet, de
most mar — dialektikusan — azért, hogy lerazta a fasiszta uralmat magarol. (Marmint a szovjet
tankokkal.) December 29-én egy kinai kormanynyilatkozat mar észintébb, mar nem a néprdél
beszél: ,Mi, kinai kommunistak nagy megelégedéssel latjuk, hogy Lengyelorszag és
Magyarorszdg kommunista partjai erds kézzel sziintetik meg a gonosz elemek mikddését,
melyek szovjetellenes ragalmakat koholnak és nemzeti ellentéteket kavarnak fel, testveri
orszagokkal szemben.”

A munkastanacsok

Mi magyarok hajlamosak vagyunk a térténelmet csak harci eseményeken keresztlil megitélni.
Ez talan az oka annak is, hogy a magyar szabadsagharcot a november 4-i mészarlassal
befejezettnek tekintjik. A szabadsagharc kilféldi irodalma szinte atsiklik amellett a tény mellett,
hogy mind azért, ami a kommunistak altal szervezett felvonulast szabadsagharcca, majd
nemzeti ellendllassa tette, a magyar ipari munkassag hozta meg a legnagyobb aldozatot. A
november 4-i orosz tanktdmadas sunyi stratégigja is onnan ered, hogy a frissen behozott orosz
csapatok puskasainak a felkel6k ellen iranyitasa helyett az alvd Budapest utcai épileteit 16tték
halomra, lezart tankokbdl 6rak alatt 6rilt amokfutoként, legyilkolva sok ezer embert, még miel6tt
ezek a csapatok is rajonnek arra, hogy munkasok ellen hasznaljak fegyvereiket.

Ez a tAmadas nem a fegyveres szabadsagharcosokat érte, hanem kdzvetlenil az artalmatlan
alvd lakossagot, de céljaként a kormanyt pusztitotta el, amely nem volt képes teljesiteni azt a
feladatot, hogy a forradalom vivmanyaibdl a partdiktatira részére hatalmi bazisokat Iétesitsen.
November 1.-jén Kadar még dicsérte radidbeszédében a forradalmat, de még aznap este,
Munichhel egyutt eltlint Budapestrél. Malétert, a honvédelmi minisztert az oroszok 3-an
megbeszélésre hivtak. Kadar miniszterelndkként tért vissza 3 nap mulva, Malétert elhurcoltak.
A kormany tébbi tagja a tamadas napjan, Nagy Imre hajnali radiészézata utan (melyben a
kormany megvedeésére szdlitotta fel a nemzetet) a jugoszlav kévetségen keresett menedéket.
Ezzel az orosz tamadas elérte céljat: kicserélte a kormanyt és a szervezett fegyveres ellenallast
lehetetlenné tette. Csak ezutan fordult az orosz tdmadas a fegyveres szabadsagharcosok és
katonak ellen. Budapest belvarosdban még harom napig allt a harc, mig a nyolcadik kertletben
es a kulvaros ipartelepein még egy hét mulva is kitartottak, a pécsiek, a komldi banyaszok
december kdzepéig okoztak gondot az ellenségnek.

A fegyveres harcok vegeztével a magyar szabadsagharcnak Uj fejezete kezdddott.
Magyarorszagon az orosz diktatura bevezetése 6ta erGltetett Gitemben fejlesztették a nagyipart.
Tarsadalmi kbvetkezményként a munkasosztaly az orszag legnépesebb szelvényévé lépett elb.
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A nemzetkdzi baloldal szabélyait kbvetve itt is a munkdsok nevében tértént minden. Ki is
epitették a munkassag intézményeit, de fellilr6l és csak papiron. Valbjaban minden intézkedeés
a blrokracia csucsarol jott, és a szakszervezetekben ugyanugy a partemberek dirigaltak, mint a
gyarirodakban.

Mint emlitettlik, a felvonulast nem a munkasok, hanem a blirokracia hisosfazekai koral
elhelyezked®d kivaltsagos réteg; partemberek, irdk, didkok szervezték, hogy a Rakosi 4ltal
leszikitett kbzponti vezet6séget arra kényszeritsék, hogy a hatalom gyakorlasaba szélesebb
rétegeket vonjanak be. Ennek végrehajtasara egyébként az oroszok adtak az utasitast, de
Rakosi és klikkje szabotaltak a folyamatot: hiszen féltek megosztani a hatalmat azokkal, akiket
el6zbleg kinoztak, bértdndztek.

Senki sem szamitott arra, erre még sehol sem volt példa, hogy az eseményekbe egy Uj hang
sz6l bele, mégpedig ddntéen és iranyitéan: a munkassag. Ugy jartak vele, mint a
Molotov-koktéllal. A magyar munkas tiz évig nyelte a munkaskultusz hangzatos sz6lamait, és
élte a kaptari méhek masnak izzado életét. A nevezetes 16 pontban is csak a létminimum
megallapitasat kdvetelték a munkasok szamara.

Amikor a Radio el6tt megszolalt a géppuska, akkor I1épett be a munkasosztaly az események
torténetébe. — Lovi a népet az AVH — hangzott a gyarakba rohané szemtanuk kialtasa, és
mintha szervezték volna, a gyarak ontottak a fegyvert, a harcost, a szallitbeszkdzt.
Megkezd6dott a szabadsagharc. A hatalom fegyveres eszkdzei érakon beldl kiestek a
Gerb-kormany kezébdl. Hiaba tette Kadart utédaul, a nép Nagy Imrét akarta, felemelte és
irdnyitotta is. Forradalmi munkastanacsok alakultak szerte az orszagban, és egymassal
Osszekottetést létesitettek. A hatalmi eszkdzdk utan kézbe vették a kdzigazgatast, valdésaggal
ellattak a parlament szerepét. Kdveteléseik a kormanytdl csodalatosan egységesek voltak. Az
altalanos sztrajk fegyverét is a kormanynak szegezve, azt valésaggal iranyitottak, és
kényszeritették az oroszok kivonulasanak, a semlegességnek, a Varséi Szerzédésbdl vald
kilépésnek kinyilvanitasara.

Az orosz tankokon visszatért Kaddarnak sem volt kénnyebb dolga, csak annyival, hogy a
fegyveres hatalmat az oroszok gyakoroltak. Az igazi harcos szellem, az egyéni batorsag, a
puskacstvekkel, a biztos megtorlassal is szembenézd helytallds harom hdonapja még csak
ezutan kévetkezett. Ha a szd, szocializmus, nem volna annyira lefoglalva partcélokra, azt
mondandnk Magyarorszagon szlletett meg a valddi szocializmus. A munkéstanacsok
magyarorszagi gyakorlata, vagy gyakorlatba még nem tett elvei, a munkasok nemzeti
érdekeinek alapjaira éplltek fel, és teljesen eltérnek a nyugati és a keleti munkaspolitikatél. A
nagyvilag munkdsmozgalmai sokat tanulhatnanak a magyar példabol, miként kell alulrdl
félépiteni valodi munkasszervezetet.

Egyszer talan lesz helylnk err6l bévebben irni, és arrdl is, mi az oka az 56-0s magyar
emigracié szervezetlenségének és politikai kbvetkezetlenségének.

(Ausztréliai Magyarsag, 1976. december).
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